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Mazowiecki Urzqd Wojewodzki w Warszawie

CFE-V.431.1.38.4.2011 Wydzial Certyfikacyi i Funduszy Europejskich

PROTOKOL KONTROLI
PRZEPROWADZONEJ NA MIEJSCU REALIZACJI PROJEKTU

Projekt realizowany w ramach Programu Wieloletniego pod nazwy
sNarodowy Program Przebudowy Droég Lokalnych 2008-2011”
edycja 2010

Termin kontroli: 5 — 11 lipca 2011 roku

Umowa o dofinansowanie projektu: nr V.89/2010 z dnia 8 marca 2010 roku,

aneks mr /2010 z dnia 16 kwietnia 2010 roku oraz aneks nr 2/2010
z dnia 21 pazdziernika 2010 roku.

Nazwa projektu:

Beneficjent: Powiat Radomski

Zespol Kontrolujacy Mazowieckiego Urzedu Wojewoddzkiego:

1.

Katarzyna Kielkowska — przewodniczacy Zespolu Kontrolujacego, starszy specjalista
w Wydziale Certyfikacji i Funduszy Europejskich Mazowieckiego Urzedu Wojewodzkiego,
upowaznienie nr 118/2011 {CFE-VI.0030.118.2011) z dnia 28 czerwca 2011 roku;

Radoslaw Michalski - czlonek Zespolu Kontrolujgcego, inspektor wojewodzki
w Wydziale Certyfikacji 1 Fﬁuduszy Europejskich Mazowieckiego Urzgdu Wojewodzkiego,
upowaznienie nr 119/2011 (CFE-VI1.0030.119.2011) z dnia 28 czerwca 2011 roku;

Grazyna Szymanska - Drézdz - czlonek Zespolu Kontrolujgcego, starszy inspektor
wojewodzki w Oddziale Koniroli w Delegaturze w Radomiu Mazowieckiego Urzedu
Wojewodzkiego w  Warszawie, upowazmienie nr 706/2011 (WK-V.0030.592.2011)

z dnia 29 czerwea 2011 roku.




Beneficjenta — Powiat Radomski — reprezentowali:

Imig i nazwisko Stanowisko Powolany /zaprzysiezony w dniu

Mirostaw Slifirezyk Starosta Powiatu Radomskiego 1 grudnia 2010 roku

Jednostke realizujaca projekt — Powiatowy Zarzad Drég w Radomiu — reprezentowala:

Imig i nazwisko Stanowisko Zatrudniona/y od dnia

Kierownik Zespolu ds. Zamowien
Publicznych, Inwestycji oraz Utrzymania
drog 1 mostéw w Powiatowym Zarzadzie

Drog Publicznych w Radomiu

Joanna Chojnacka 8 marca 1999 roku

Osoby udzielajace informacii, zatrudnione w Powiatowym Zarzgdzie Drés Publicznych w Radomiu:

Zakres
. Zajmowane Zatrudniona/y
Imie i nazwisko udzielanych
stanowislko od dnia
informacji
Joanna o . 8 marca Zakres 1zeczowy 1
Chojnacka Kierownik w PZDP w Radomiu 1999 roku zamdwienia publiczne
Dorota Qlowny kSngOWY Wy 4 Iutego
o Powiatowym Zarzadzie Drog ] Zakres finansowy
Roézanska . . 2002 roku
Publicznych w Radomiu
Kierownik robdt w Powiatowym
Zarzadzie Drog Publicznych 1 kwietnia o ,
Leszek Adach w Radomiu — inspektor nadzoiu 1999 roku Zakres rzeczowy
przedmiotowej inwestycji

Zakres kontroli:

» Lontrola dokumentacji zwigzanej z realizacjg projektu,

¢ sprawdzenie zgodnosci faktycznego postgpu izeczowego realizacji projektu z zapisami
umowy o dofinansowanie,

e stwierdzenie prawidlowosclt wydatkowania przez Beneficjenta dotacji celowej z budzetu

panstwa, zgodnie 7 przeznaczeniem i obowiazujgcymi przepisami.

Przed przystapieniem do czynnosci kontrolnych dokonano wpisu do Ksiazki Kontroli Starostwa

Powiatowego w Radomiu pod pozyeja nr 2 w 2011 roku (strona 15) oraz do Ksiazki Kontroli

Powiatowego Zarzadu Drég Publicznych w Radomiu pod pozveig nr 1 w 2011 roku (strona 3).

Podstawa prawna kontroli:
1. Program Wieloletni pod nazwg ,Narodowy Program Przebudowy Drog Lokalnych
2008-2011",  ustanowiony  uchwala  Rady  Ministréw  numer  233/2008,
z dnia 28 pazdziernika 2008 roku,
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2. Uchwala Rady Ministtow Nr 157/2009 z dnia 15 wrze$nia 2009 roku zmieniajaca
uchwale w sprawie ustanowienia programu wieloletniego pod nazwg ,Narodowy
Program Przebudowy Drég Lokalnych 2008-20117,

3. Ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych (Dz. U. z 2009 roku Nr 157,
poz. 1240),

4, Ustawa z dnia 23 stycznia 2009 roku o wojewodzie i administracji rzadowej
w wojewoddztwie (Dz. U. z 2009 roku Nr 31, poz. 2006),

5. Rozporzadzenic Rady Ministrow, z dnia 27 marca 2009 roku, w sprawie udzielania
dotacji celowych dla jednostek samorzadu terytorialnego na przebudowe, budowg
lub remonty drég powiatowych i gminnych (Dz. U. z 2009 roku Nr 53, poz. 435),

6. Umowa wykonawcza nr V.89/2010 z dnia 8 marca 2010 roku, o dofinansowanie projektu
pod nazwa ,,Przebudowa drogi powiatowej Nr 3522W Pionki — Podgéra na odcinku

Pionki - Helenow”.

Umowa o dofinansowanie projekiu, zostala zawarta pomi¢dzy Wojewoda Mazowieckim
—  Panem Jackiem Kozlowskim, a Powiatem  Radomskim, reprezentowanym
przez Pana Tadeusza Osinskiego— Starostg Powiatu Radomskiego i Pana Kizysztofa Goraka
— Wicestaroste Powiatu Radomskiego, przy kontrasygnacie Skarbnika Powiatu Radomskiego
- Pani Barbary Odzimkowskiej.

W dniach 24 marca oraz 15 wrzesnia 2010 roku Beneficjent zwrécil si¢ do Wydzialu Certyfikacji
i Funduszy Europejskich z prosbg o zawarcie anekséw do przedmiotowe] umowy
o dofinansowania. W zwigzku z powyzszym w dniach 16 kwietnia oraz 21 pazdziernika

2010 roku zawarto odpowiednio Aneks nr 1/2010 i Aneks nr 2/2010.

Wykaz wydatkéw w ramach projektn:

Aneks nr 2/2010
do umowy
o dofinansowanie
projektu (w zl}

Wydatki w ramach Projektu

Wydatki kwalifikowane, w tym: 3426 513,05
Dotacja z budzetu panstwa 1712 571,00
Srodki udostepnione przez Beneficjenta:

w tym,
» $rodki wlasne: 1513 942,05
» érodki z innych zrédet publicznych: 200 000,00
« $rodki prywatne: 0,00

Wydatki niekwalifikowane, zgodnie z

) 246 170,62
harmonogramem rzeczowo — finansowym.
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USTALENIA KONTROLIL:

L. Zakres rzeczowy

Ustalenn w tym zakresie na podstawie dokumentow okazanych przez Beneficjenta

i przekazanych w foku kontroli dokonala Katarzyna Kielkowska — starszy specjalisia w Wydziale

Certyfikacji | Funduszy Europejskich Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego.

1. Umowy dotyczace realizacji projektu

1.1 Lista uméw zawartych przez Beneficjenta z partnerami projektu:

Umowy Partner Zakres partnerstwa

Umowa o Gmina Pionki | Przekazanie przez Partnera $rodkéw finansowych
partnerstwie w wysoko$ci 200 000,00 zi na realizacje projektu pod
Nr 2/2009 z dnia nazwg ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 3522W Pionki
18 wrzesnia 2009 — Podgoéra na odcinku Pionki — Helenow™.

roku.

1.2 Realizacja uméw zawartych przez Beneficjenta z partnerami projektu:
Umowa o partnerstwie przy realizacji projektu pod nazwg ,,Przebudowa drogi powiatowe]
nr 3522W Pionki — Podgoéra na odcinku Pionki- Helen6w” w ramach Programu Wieloletniego
pod nazwa: ,Narodowy Program Przebudowy Drég Lokalnych 2008 — 20117 z dnia 18 wrzeénia
2009 roku zostala ziealizowana poprzez przekazanie przez Gming Pionki $rodkéw finansowych
w wysokosci 200 000,00 zl na realizacje przedmiotowego projektu. Potwierdzenie dokonania

przelewu $rodkdw zostalo opisane w punkcie 1.5 Protokolu kontroli.

1.3 Lista umoéw zawartych przez Beneficjenta na prace lub uslugi dotycezace projektu:

Umowa

Wykonawecea

Zakres prac

Umowa nr
PZD.1.3431/4/2010 z dnia
18 marca 2010 roku

Swietokrzyskie
Przedsigbiorstwo Robdt
Drogowych ,,TRAKT” Sp.
Z. 0. 0.

Wykonanie robdt budowlanych
dotyczacych przebudowy drogi
powiatowej nr 3522W Pionki
— Podgéra na odeinku Pionki

— Helenow o diugoscei 6627 m
od km 1+650 do km 8+277

Aneks nr 1 z dnia 3 sierpnia
2010 roku do Umowy nr
PZD.1.3431/4/2010 z dnia
18 marca 2010 roku

Swictokrzyskie
Przedsigbiorstwo Robot
Drogowych ,,TRAKT” Sp.
Z. 0. 0.

Wykonanie robdt budowlanych
dotyczacych przebudowy drogi
powiatowej nr 3522W Pionki
— Podgora na odcinku Pionki

— Helendw o dlugosei 6627 m
od km 1+650 do km 8+277

Ancks nr 2 z dnia 10
wrzesnia 2010 roku

do Umowy nr
PZD.1.3431/4/2010 z dnia
18 marca 2010 roku

Swictokrzyskie
Przedsigbiorstwo Robot
Drogowych ,,TRAKT” Sp.
Z. 0. 0.

Wykonanie robot budowlanych
dotyczacych przebudowy drogi
powiatowej nr 3522W Pionki
— Podgora na odcinku Pionki

— Helenow o diugosci 6627 m
od km 1+650 do km 8+277




Do

Umowa Wykonawca Zakres prac
Umowa nr Swietokrzyskie Dotyczy robét dodatkowych
PZD.1.3431/4/D/2010 z dnia | Przedsigbiorstwo Robét wykonanych w ramach
17 sierpnia 2010 roku Drogowych ,, TRAKT” Sp. kosztow niekwalifikowanych
Z. 0.0. ze Srodkow wilasnych
Beneficjenta
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. Dokumentacja objeta kontrola:

Kontrolujacy zapoznal sie z informacjami zawartymi w nastepujgeych dokumentach:

Decyzja Starosty Radomskiego nr 755/2009 z dnia 23 kwietnia 2009 roku w sprawie
udzielenia pozwolenia na przebudowe drogi powiatowe] nr 3522W Pionki — Podgoéra na
odeinku Pionki — Helendéw od km 1+650 do km 8+277 dlugosci 6627 m;

Decyzja Starosty Radomskiego nr 2174/2010 z dnia 25 pazdziernika 2010 roku zmieniajgca
decyzje nr 755/2009 z dnia 23 kwietnia 2009 roku w sprawie udzielenia pozwolenia
na przebudowe drogi powiatowej nr 3522W Pionki — Podgora na odcinku Pionki — Helenow
od km 1+650 do km 8+277 diugosci 6627 m zatwierdzajaca zammieny projekt przebudowy
w/w drogi;

Uchwala Rady Powiaty w Radomiu nr 191/XVIHI/2008 z dnia 28 kwietnia 2008 roku
zmienigjgca Uchwale Rady Powiatu w Radomiu nr 80/IX/99 z dnia 10 wrzesnia 1999 roku
w sprawie zaliczenia drog do kategorii drog powiatowych na terenic powiatu radomskiego
wraz z zalacznikiem nr 1, potwierdzajaca, ze droga objeta dofinansowaniem posiada status
drogi powiatowej,

Dziennik budowy nr 168/2010, inwestor zastgpczy: Powiatowy Zarzad Drog Publicznych
w Radomiu, wydany dnia: 16 marca 2010 roku, rodzaj i adres inwestycji: ,,Przebudowa drogi
powiatowe]j nr 3522W Pionki — Podgéra na odcinku Pionki — Helenow”(tom I);

Dziennik budowy nr 866/2010, inwestor zastgpczy: Powiatowy Zarzad Drég Publicznych
w Radomiu, wydany dnia: 9 sierpnia 2010 roku, rodzaj i adres inwestycji: ,,Przebudowa drogi
powiatowe]j nr 3522W Pionki - Podgora na odcinku Pionki — Helendéw”(tom 11);
Zawiadomienie Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Radomiu z dnia 9 listopada
2010 roku o zakonczeniu robdt budowlanych potwierdzajace mozliwos¢ przystapienia
do uzytkowania obiektu budowlanego;

Decyzja Wojta Gminy Pionki z dnia 23 lutego 2010 roku (znak: GO.7635/11/2010) w sprawie
zezwolenia na usuniecie drzew;

Atesty, wyniki badan laboratoryjnych oraz recepty dotyczace nawierzchni zgodnie z wykazem
zalaczonym do protokotu kontroki.

Kopie powyzszych dokumentéw, potwierdzone za zgodno$¢ z oryginalem wiaczone zostaly
do Akt kontroli.
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¢ Protokol odbioru koncowego inwestycji pod nazwa ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 3522W
Pionki — Podgdra na odcinku Pionki — Helendw” z dnia 1 pazdziernika 2010 roku;

e Kosziorys powykonawezy na zamdwienia publicznego pod nazwg ,,Przebudowa drogi
powiatowej nr 3522W Pionki — Podgdra na odeinku Pionki — Helenow” (Wykonawca:
Swietokrzyskie Przedsiebiorstwo Robot Drogowych ,,TRAKT” Sp. z 0. 0.).

Wyzej wymienione dokumenty, potwierdzone za zgodno$é¢ z oryginalem, przekazane zostaty
przez Beneficjenta w trakcie realizacji projektu i znajduja si¢ w Wydziale Certyfikacii
i Funduszy Europejskich Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w  teczce projektu:
NPPDL 89 Powiat Radomski.

Kontrolujacy zapoznal si¢ takze z oryginalem nizej wymienionych dokumentow w siedzibie

Powiatowego Zarzadu Drog Publicznych w Radomiuw:

e Projekt budowlany: ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 34426 Pionki — Podgéra na odecinku
Pionki - Helendw” (inwestor: Powiatowy Zarzad Drég Publicznych w Radomiu; projektant:
mgr inz. Janusz Karpeta, nr uprawnien: UAN-II-K-8386/134/85 oraz inz. Andrzej Piekarski,
nr uprawnien WBP-1I-K-8386/RA/28/83);

e Projekt wykonawczy: ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 34426 Pionki — Podgéra na odcinku
Pionki - Helenéw” (inwestor: Powiatowy Zarzad Drog Publicznych w Radomiu; projektant:
mgr inz. Janusz Karpeta, nr uprawnien: UAN-1-K-8386/134/85 oraz inz. Andrzej Piekarski,
nr uprawnien WBP-11-K-8386/RA/28/83);

e Projekt stalej organizacji ruchu dla drogi powieiatowej nr 34426 odcinek od km 1+650
do km 8+277 (projektant: mgr inz. Tomasz Lewandowski);

e Mapy z geodezyjnej inwentaryzacji powykonawcze) wraz z zalacznikiem: ,,Przebudowa drogi
powiatowej nr 3522W Pionki — Podgdra na odcinku Pionki - Helendw™ (geodeta uprawniony:
Jacek Wasik, nr uprawnieis MGPIB: 7280).

3. Wizja lokalna.

Wizje lokalng w dniu 5 lipca 2011 roku przeprowadzila Katarzyna Kielkowska
— starszy specjalista w Wydziale Certyfikacji i Funduszy Europejskich MUW, w obecnosci
Pani Joanny Chojnackiej — Kierownika Zespolu ds. Inwestycji, Zamowien publicznych

i Utrzymania drog oraz Pana Leszka Adacha — inspektora nadzoru przedmiotowe] inwestycji.
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3.1 Tablice informacyjne
Podczas wizji lokalnej potwierdzono ustawienie 2 tablic informacyjnych na poczatku i1 na koficu
przebudowanego odcinka drogi. Powyzsze tablice informacyjne zawieraja logo oraz nazwe
Programu wraz z tytulem projektu oraz informacje dotyczaca Zrodet jego finansowania (zgodnie

z § 10 umowy wykonawczej o dofinansowanie projektu nr V.89/2010 z dnia 8 marca 2010 roku).

3.2 Realizacja harmonogramu rzeczowo - finansowego
W trakcie wizji lokalnej, w oparciu o dokumentacje projektu, m.in. projekt budowlany,
protokoly odbioru robdt oraz inwentaryzacje powykonawczg, stwierdzono wykonanie
nastepujacych prac oraz ustug okreslonych dla poszezegdélnych punktéw harmonogramu
rzeczowo-finansowego (zatacznik nr 1 do aneksu nr 2/2010 z dnia 21 paZdziernika 2010 roku do
przedmiotowe] umowy o dofinansowanie) kontrolowanego projektu ,,Przebudowa drogi
powiatowej Nr 3522W Pionki — Podgoéra na odcinku Pionki ~ Helenéw”,

1)Roboty przygotowawcze, w tym wykonanie:

— r1obdt pomiarowych i inwentaryzacii powykonawczej na odcinku 6627 m,
— wycinki 137 drzew, karczowania pni i krzakéw,
— 1obot remontowych w tym:

»  frezowania nawierzchni 150 m?,

= rozebrania 38 przepustéw o facznej di. 196 m,

= rozebrania nawierzchni z betonu na 6 wjazdach o lacznej pow. 90 m?,

= przeloZenia nawierzchni kostki betonowej na odcinku dt. 60 m i szer. 2 m.

2)Roboty ziemne, w tym :
~ wykonanie koryta na poszerzenie jezdni na odcinku dlugosci 6627 m,
— odtworzenie i wykonanie rowow na calym odcinku dlugoscei 6627 m,
- formowanie i zaggszczenie nasypdw na odcinku diugoscei 6627 m.
3) Podbudowa, w tym wykonanie podbudowy:
— na powierzchniach jezdni na odcinku dhugosei 6627 m o szerokosci zmiennej
0,60-1,0m,
— na chodniku dhugosci 659 m i szerokosci 2 m,
— na zatoce o dlugoscei 53 m i szerokosci 2,75 m,
— na 29 zjazdach.

4)Nawierzchnie, w tym wykonanie:

— warstwy wyroéwnawczej i Scieralnej z mieszanki mineralno - asfaltowej na odcinku
dlugosei 6627 m o szerokoser 5,5 m,
— poboczy i 172 zjazdéw z kruszywa tamanege na odcinku dlugosci 6627 m

(pow. 15 666 m?),
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5)Krawezniki, obrzeza, zjazdy bramowe, chodniki, w tym:

- ustawienie kraweznika betonowego na diugosci 766 m,

— ufozenie chodnika z kostki betonowej na odeinku dlugo$ei 659 m i zmiennej
szerokodci 1,5- 2,5 m wraz z 16 zjazdami o powierzchni 255 m®, podezas gdy
przedmiotowy harmonogram rzeczowo — finansowy zakiadal wykonanie 17 zjazddw z
kostki betonowej o tej samej powierzchni,

— wykonanie obrzezy betonowych 669 m,

6) Odwodnienie, w tym wykonanie:

— 157 przepustow rurowych, w tym 148 szt. pod zjazdami o srednicy 40 cm,
— kanaléw z rur PVC o lgcznej dlugosei 53 m,

— przykanalikéw z rur PVC o lacznej dlugodei 36 m,

— 6 studzienek scickowych ulicznych,.

— 4 studni rewizyinych z kregéw betonowych,

~  sciekow prefabrykowanych z elementéw betonowych 312 m,

— Sciekdw pochodnikowych z elementéw betonowych16 m,

— wykonanie rowu krytego na odcinku di. 186 m.

7)Zatoki autobusowe, w tym:

-~ wykonanie 1 zatoki autobusowej o dlugodci 53 m i szerokosei 2,75 m.

8) Remont obiektu mostowego, w tym wykonanie:

— remontu obiektu mostowego diugosci 10,7 m w tym:
= rozbidrka elementéw betonowych, porgezy ochronnych, izolacji z plyty
mostu,
® zbrojenie betonu stalg, obsadzanie kotew w betonie za pomoca zywic,
- wykonanie izolacji, naprawa ubytkéw betonu, czyszczenie strumieniowo-
Scierne, montaz nowej balustrady mostowej z plaskownika wysokosci
1,10 m diugosci 21,4 m.

9)Elementy bezpieczenstwa ruchu drogowego, w tym wykonanie:

— wymiany 100 szt. oznakowania pionowego,

— porgezy ochronnych U 12 a o lacznej dlugosei 150 m,

~ montaz | lustra U-18b,

- ustawienie barier ochronnych stalowych SP-4 o iacznej diugosci 200 m,

— oznakowanie poziome jezdni, w tym : 1 przejécie dla pieszych w miejscowosdci Czarna

przy szkole, linie segregacyjne i krawedziowe przerywane (1 500 m?)

Pomiardw dlugosci i szerokosei dokonano za pomoca licznika samochodowego lub drogomierza.
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W zwiazku ze stwierdzeniem podczas wizji lokalnej rozbieznosci dotyczacej liczby
wykonanych zjazdéw z kostki betonowej przewodniczacy Zespolu Kontrolujacego
Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego — Katarzyna Kieltkowska zwrocila sig pismem
z dnia 13 lipca 2011 roku do Beneficjenta z prosbg o wyjasnienie przyczyn ich powstania:

W trakcie wizji lokalnej przeprowadzonej w obecno$ci pani Joanny Chojnackief
—~  Kierownika zespolu ds. inwestycii, zamdéwienr publicznych i utrzymania drog
oraz pana Leszka Adacha — inspektora nadzoru przedmiotowej imvestycji, podczas weryfikacyi
liczby wykonanych zjazdow z kostki betonowej stwierdzono wykonanie 13 zjazdow (pojedynczych
lub  podwdinych). Ponadio, inspektor nadzoru wskazal zjazd przy posesji  naleiqcej
do Ochotniczej Strazy Pozarnej jako zjazd , potrojny”. Podczas przedmiotowej wizji
przedstawiciele Powiatowego Zarzqdu Drég w Radomiu wyjasnili takze, iz odstqpiono
od wykonania jednego zjazdu przy posesji nalezqeej do szkoly, na wniosek jej wiasciciela.

W zwiqzku z zaistnialymi  rozbieznosciami miedzy harmonogramem rzeczowo
— finansowym stanowigcym zalqeznik nr | do aneksu 1/2010 do wumowy wykonawczef
nr V.89/2010 z dnia 8 marca 2010 roku, zgodnie z ktérym planowano wykonanie 17 sztuk
zjazdow indywidualnych «a  stanem  faktycznym  stwierdzonym podczas wizji  lokalnej,

prosze o wyjasnienie przyczyn ich powstania.

W odpowiedzi na pismo przewodniczacego Zespolu Kontrolujacego Mazowieckiego
Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie, pismem z dnia 18 lipca 2011 roku Beneficjent zlozyt
nast¢gpujace wyjasnienia:

Odpowiadajgqe na pismo z dnia 13 lipca 2011 roku dotyczqce kontroli problemowej
projektu pod nazwq: , Przebudowa drogi powiatowej nr 3522W Pionki - Podgéra na odcinku
Pionki — Helenow” zrealizowanego w ramach NPPDL wyjasniam, ze podczas przebudowy
w/iw odcinka drogi wykonano 16 zjazdow przez chodnik o lqcznef pow. 255 e w tyni:

- zjazdy pojedyncze - 9 szt do dzialek o nr ewid.: 209/1, 254/2, 257, 269, 270, 271, 132/2,
272, 273,

- dwa zjazdy podwdine - liczone jako 4 szt do dzialek o nr ewid. 209/2 i 254/1 oraz 255/1 i
256/1, 256/2

- zjazd ,, potrdjny,, - liczony jako 3 szi. do OSP dzialka o nr ewid. 132/1

Jednoczesnie wyjasniam, ze w harmonogramie rzeczowo - finansowym wskazano
2

wybudowanie 17 szt zjazdéw o pow. 255 m W trakcie przebudowy drogi na wniosek Wajta

gminy Pionki { poparty przez Dyrektora szkoly ) odstapiono od wybudowania jednego z dwéch




QO

zaprojektowanych zjazddw do szkoly. Wynikalo to z niebezpiecznej lokalizacji zjazeu na Srodku
fuku poziomego, co stwarzaloby zagrozenie bezpieczeristwa ruchu pojazdéw jak i pieszych, w tym
szezegolnie dzieci. W zwiqzku z powyiszym  na wysokosci szkoly usytuowanej na fuku drogi
ustawiono bariery ochronne.
W zamian za powyiszy zjazd poszerzono istniejqcy pierwszy ziazd do szkoly do szerokosci
istniejqcej bramy oraz zjazd do Ochotniczej Strazy Pozarnej do szerokosci wwykonanych
wyjazdéw z  budynku strazy tj 12 m. W zwigzku z powyiszym nie ulegla zmniejszeniu
zaplanowana powierzchnia ziazdéw i wyniosla 255 n’ ij. tyle ile okreslone w harmonogramie
1'ZeCZOWO-fInansowym.

W zwiqzku z powyzszym, ze umowa z Wykonaweq przewidywala rozliczenie kosztorysowe,
za faktycznie wykonang ilo$é jednostek obmiarowych powierzchnia poszczegéinyeh zjazdow

zostala dokladnie policzona przez Kierownika robét i Inspektora nadzoru,

Wraz z przestanymi wyjasnieniami przedlozono potwierdzone za zgodno$é¢ z oryginalem
kopie o$wiadczenia Wojta Gminy Pionki oraz kopie 8 strony z ksiegi obmiaru z wyliczong

powierzchnig wybudowanych zjazdow.

Po analizie przedstawionej dokumentacii, ponownej analizie kosztorysu powykonawczego oraz

whiosku o platnos¢ Kontrolujacy przyjal wyjasnienia Kontrolowanego.

3.3 Realizacja zakresu rzeczowego
W toku kontroli, po sprawdzeniu dokumentacji przedstawionej przez Beneficjenta
oraz po przeprowadzeniu wizji lokalnej, stwierdzono wykonanie inwestycji, zgodnie
z harmonogramem rzeczowo — finansowym kontrolowanego projektu, z wyjatkiem punktu 5

przedmiotowego harmonogramu, w czesci dotyczacej liczby zjazddéw bramowych.,

II, Postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego

Ustalen w tym zakresie na podstawie dokumentow okazanych przez Beneficjenta
i przekazanych w toku kontroli dokonal Radostaw Michalski inspektor wojewddzki w Wydziale

Certyfikacji i Funduszy Europejskich Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego.

Podczas weryfikacji dokumentacji dotyczace] udzielania zaméwienn publicznych uwzeledniono

stan prawny obowiazujacy w okresie przeprowadzenia danego postepowania.
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1. Koentrola dokumentéw oznaczonych nr PZD.1.3431/4/2010
Warto$¢ postgpowania o udzielenie zamoOwienia publicznego na roboty budowlane
nie przekraczajgca wyrazonej w zlotych réwnowarto$¢ kwoty okreslonej art, 11 ust. 8 ustawy

Prawo zamowien publicznych (ustawy Pzp).

Przedmiot zaméwicnia Przebudowa drogi powiatowej nr 35223 Pionki —~ Podgéra na Podstawa prawna
odeinke Pionki - Helenéw, Uwagi
Tryb przetargn Przetarg nieograniczony Art. 39 ustawy Pzp

CPV —45.00.00.00-7, 45.23.31.40-2.

Zamawiajacy nie dopuszezal skladania ofert czgsciowych
i wariantowych.

Zamawiajacy nie przewidywat udzielenia zamowien
uzupelniajgcyeh,

Wadium: 25 000,00 2

Zabezpieczenie nalezytego wykenania umowy: od oferenta, kidry Art, 45 ustawy Pzp
przedstawil najkorzystniejsza oferte Zamawiajacy zqdal

zabezpieczenia w wysokosci 5 % ceny ofertowej brutto.

Terntiny Termin wszezgeia posigpowania: 5 lutego 2010 roku
Termin sktadania ofert: 22 hiego 2010 roku
Termin zwigzania oferta: 30 dni

Termin wykonania zamoéwienia: 6 miesicey od podpisania umowy.

Wartosf zamdwienia, 3227 179,33 7t Art, 32-35 ustawy Pzp
840 630,20 EURO

Podstawa ustalenia wartodei | Ustalenia wartosci zaméwienia dokonano w grudniu 2009 soku Obowigzujacy kurs curo: 3,839
na podstawie kosztorysu inwestorskiego.

Osoby dokonijace ustatenia wartodci zaméwienia:
Andreej Piekarski.

Bezposrednio przed otwarcicm ofert Zamawiajacy podal kwotg,
jaka zamierza przeznaczy¢ na finansowanie zamdwienia,

w wysokodei: 3 497 970,25 zI, (brutto).

Informacje dot. kemisji Postgpowanie prowadzone przy udziale komisji przetargowei: TAK | Art, 19 ust, 2 ustawy Pzp
przetargowej - kemisja stata powelana na podstawie Zarzadzenia Nr 3/2009
Dyrektara Powiatowego Zarzadu Drég Publicznych w Radomiu
z dnia 30 styeznia 2009 roku. Do przeprowadzenia
przedmiofowege postgpowania skiad komisji wyznaczony zostal Art. 21 ust.3 ustawy Pzp

przez Dyrektora PZDP w Radomiu w dniu 22 lutego 2010 1oku,

Regulamin pracy komisji przetargowej: TAK Art. 17 ust. 2 ustawy Pzp

Druki ZP-11 zostaly zlozone przez wszystkie osoby podejmujace

czynnosci w postepowaniu,

Gdzie zamieszczono Ogloszenie o zamowieniu zamieszczono: Art. 40 ust, 1 ustawy Pzp

ogloszenia 1. W Biuletynie Zamdwien Publicznych: 5 lutego 2010 roku
pod nr 258935-2010;

2, W siedzibie Zamawiajaeego: 5 lutego 2010 raku;

3.Na strenie internetowej Zamawiajgcego: 5 lutego 2010 roka,
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Czy ogloszenie zawiera
wszystkie niezbgdne

elementy

1.Ogloszenie zamieszezone w Biuletynie Zamdéwien Publicznych
zawiera wszystkie niczbedne elementy,

2.Oploszenie zamieszczone w siedzibie Zamawiajgcego zawiera
wszystkie niezbgdne elementy.

3.0gloszenie zamieszczone przez Zamawiajgcego na sironie

intemetowe]j zawiera wszystkie niezbedne elementy.

Art. 41 ustawy Pzp

Warunki udzialu w

postgpowaniu

Czy prawidlowo okredlono warunki udziatu w postepowaniu: TAK

Art. 22 ustawy Pzp

Wymagane dokumenty

Czy prawidiowo okreslono wymagane dokumenty; TAK

Art. 25 ustawy Pzp

SIWZ

Czy zawiera wszystkie niezbgdne elementy; TAK

Czy zawiera zapis , lub réwnowazne” ~ Nie dotyezy.

Art. 36 ustawy Pzp

Liczba pobranych SIWZ

SIWZ dostgpne na stronie internetowe] wskazanej przez

Zamawiajacego.

Zapytania wykonaweiw

i edpowiedzi na nie

W dniu 18 lutego 2010 roku, Swigtokrzyskie Przedsigbiorstwo
Robot Drogowych ,,TRAKT” Sp. z 0.0. zlozylo zapytania

do SIWZ.

W dniu 18 Intego 2010 roku Zamawiajacy odpowiedzial,

iz zapytanie wplynglo po tenminie przewidzianym w art. 38 ust. 1
ustawy Pzp. Jednoczesnic poinformowano, iz zmiana tredei SIWZ

zatnieszczona zostata na wskazanej stronie intemetowej,

Modyfikacja SIWZ,

W dniu 18 lutego 2010 roku, na stronie intemetowej wskazanej
przez Zamawiajacego zamieszezono informacie o modyfikacji
SIWZ polegajacej na wprowadzeniu prawidlowych jednostek miar

w niektérych pozycjach kosziorysu ofertowego.

Przedluzenie terminu

skladania ofert.

Z dokumentacji przedtozone} przez Kontrolowanego w trakcie

kontroli nie wynika, aby dokonano przedtuzenia skladania ofert,

Kryteria geeny ofert

Cena ~ 106%

ATt @1 Listawy Pzp

Liczba ztozonych ofert 7
Liczba wykonawcéw
wykluczonych 0
Liczba ofert odrzuconych 0
Liczba Wykonawedw
spetniajgeych warunki 7

udzialu w postepowaniu

Zapytania Zamawiajacego

kiercwane de wykonawciw

Z dokumentacji przedlozonej przez Kontrolowanego w trakcie
kontroli nie wynika, aby Zamawiajacy kierowal zapytania

do wykonawcow.

Art, 26 ust, 3 ustawy Pzp
Art. 87 ustawy Pzp

Wybér najkorzystniejszej

oferty {(nazwa wykonawey)

Swigtokrzyskie Przedsiehiorstwo Robét Drogowych
#TRAKT” Sp. z o0,
Gorki Szezukowskie | k/Kiele, 26-065 Pickoszéw

Cena wybranej oferty z VAT

342946545 24

Oferta z najnizszq ceng

3429 465,45 z1,

Oferta z najwyizszg ceng

5109 725,12 21,

Informacja o wyborze

najkorzystniejszej oferty

Zawiadomienie o wyborze najkorzysiniejszej oferty zostalo
wyshane do wykonawcéw bioracych udziat w postgpowaniu, dria

3 marca 2010 roku i zamieszezone na tablicy informacyjnej

w siedzibie Zamawiajacego oraz na wskazanej stronic internetowe;j,

Art. 92 ustawy Pzp;
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Protokél postppowania

Czy protokol postepowania zostal prawidlowo wypeiniony: TAK.

Czy zawiera wszystkie informacje wymagane rozporzadzenicm:
TAK.

Czy sporzadzono prawidlowe druki dodatkowe (np. zbiorcze
zestawicnie ofert, karty indywidualnej oceny ofert, oferty

odrzucone, wykluczeni wykonawey): TAK

Art. 96 ustawy Pzp

$rodki ochrony prawnei

Z dokumentacji przediozonej przez Kontrolowanego w trakcie

kontroli nie wynika, aby waiesiono $rodki ochrony prawne;j.

Art. 179 — 198 ustawy Pzp

Data i numer podpisanej

HIBOWY

Umowa nr PZD.1,3431/4/2010 z dnia 18 marca 2010 roku

Art. 94 ust. 1 ustawy Pzp

Kwota brutte umowy

3429 465,45 7t

Zmiana umowy

Ancks Nr | z dnia 03 sierpnia 2010 roku
Aneks nr 2 z dnia 10 wrzesnia 2010 roku

Zamawiajacy przewidzial zmiany

umowy w SIWZ,

Ogloszenie o udzieleniu

zambwienia

Ogloszenie o udzieleniu zamdwienia zamieszczone na portalu
Urzedu Zamowien Publieznych w dniu 18 marca 2010 roku

pod nr 59579-2010,

2. Informacja o stwierdzonych uchybieniach lub naruszeniach ustawy Pzp w postepowaniu

prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie art. 39 ustawy Pzp

na ,Przebudowe drogi powiatowej nr 3522W Pionki — Podgéra na odcinku Pionki

- Helenow™:

Nie stwierdzono.

3. Kontrola dokumentéw oznaczonych nr PZD.1.3431/4/2010

Warto$¢ postgpowania o udzielenie

zamOwienia publicznego na roboty budowlane

nie przekraczajaca wyrazonej w zlotych rownowarto$¢ kwoty okredlonej art. 11 ust. 8 ustawy

Prawo zamowien publicznych (ustawy Pzp)

Przedmiot zambwienia

Roboty dodatkowe na zadaniu pn: Przebudowa drogi
powiatowej nr 3522W Pionki — Podgdéra na odeinku Pionki
- Helendw,

Podstawa prawna

Uwagi

Tryb przetargn

Zamdwienic z wolnej reki

Arl. 67 ust. | pkt. 6 ustawy Pzp

Terminy

Tenuin wyslania zaproszenia do udzialu w negocjacjach:
12 sierpnia 2010 roku.
Termin przeprowadzenia negocjacji: |7 sierpnia 2010 roku,

Termin realizacji zambwienia: 17 wrzesnia 20 [0 roku.

Wartosd zambwienia

192 864,00 PLN
50 238,08 EURO

Art. 32-35 ustawy Pzp

Podstawa ustalenia wartodei

Ustalenia warto$ci zamodwienia dokonano w dnie 3 sierpaia
2010 roku, na podstawie kosziorysu na roboty dodatkowe.
Osoba dokonujgca ustalenta wartosci zamdwienia:

Andrzej Grzeszezyk - Kierownik robdt budowlanych

Che
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Powaody zastosowania trybu
innego uiz przetarg
nieograniczony lub przetarg

ograniczony

W trakcie realizacfi zamowienia pn: Przebudowa drogi powiatowej
nr 3522 Pionki — Podgdra na edeinku Pionki — Helenow wynikla
koniecznosé ndzielenia robot dodatkowych, kiérych wykonanie
stalo sig konieczne do prawidlowego wykonania zamdwienia
podstewowego. Warto$é robot dodatkowych wyniosla 6,86% i nie
przekroczyia 50% wartofci zamdwienia podstawowego, Wykonanie
zamdwienia podstawowego uzaleznione bylo od wykonania robdt
dedatkowyeh, Wykonawea realizujacy zaméwienie podsiamvowe
zostal wybrany w wyniku przeprowadzonego postgpowania
preetargowego w Irybie prretargu nieograniczonego, w ktérym

Jedynym kryterivm wyboru ofert byfa cena.

ATt 67 ust 1 pki. 5 ustawy Pzp

Informacje dot. Komisji

przetargowe]

Postgpowanie prowadzone przy udziale komisji przetargowej: TAK
- komisja stala powotana na podstawie Zarzadzenia Nr 3/2009
Dyrektora Powiatowego Zarzadu Drdg Publicznych w Radomiu

z dnia 30 stycznia 2009 roku. Do przeprowadzenia
przedmiotowego postgpowania sklad Komisji wyznaczony zostal

przez Dyrektora PZDP w Radomiu w dniu 22 tutego 2010 roku.

Repulamin pracy komisji preetargowej: TAK

Druki ZP-11 zostaly ziozone przez wszystkie osoby podejmuiace

czynnosci w postepowaniv.

Art, 19 ust. 2 ustawy Pzp

Arl. 21 ust.3 ustawy Pzp

Art. 17 ust, 2 ustawy Pzp

Ogloszenie o zamiarze

zawarcia amowy

Ogloszenie o zamiarze zawarcia umowy na roboty budowlane
zamieszezone zostalo w Biutetynie Zamowient Publicznych w dnsu
11 sierpnia 2010 roku

pod nr 216249-2010.

Zaproszenie do pegocjacji

Czy wraz z zaproszeniem do negocjacji przekazane zostaly
infarmacje niezbgdne do przeprowadzenia postgpowania, w fym
istome dla stren postanowienia, ktdre zostana wprowadzone

do tredci zawierangj umowy w sprawie zamdwienia publicznego,

ogdlne warunki untowy lub wzdr umowy: TAK,

Arl. 68 ust. 1 ustawy Pzp

Odwiadezenia skindane

przez Wykonawce

Czy Wykonawea zlozyl oswiadezenie o spetnianiu warnakdw

udziatu w postgpowaniu: TAK.

Czy odwiadczenie zostalo zlozone najpdniej wraz z zawarciem

umowy: TAK.

Art. 68 ust. 2 ustawy Pzp

Wybdr najkorzystoiejszej

oferty (nazwa Wykonawey)

Swigtokrzyskie Przedsigbiorstwo Robét Drogowych
STRAKT” Sp. zo.0.
Garki Szczukowskie | k/Kiele, 26-0635 Piekoszdw

Wynegocjowana cena -
nette / z VAT

192 864,00 zh /235 294,08 zt,

Protokél pestgpowania

Cazy protokd} postepowania zostal prawidlowo wypetniony: TAK.

Czy zawiera wszystkie informacje wymagane rozporzadzeniem:
TAK.

Czy sporzgdzono prawidlowe druki dodatkowe (np. zbiorcze
zestawienie ofert, karty indywiduainej oceny ofert, protesty, oferty

odrzucone, wykonawey wykiuczeni wykonawcy): Nie dotyczy.

Art. 96 ustawy Pzp

Data i nr podpisanej umowy,

Umowa nr PZI)1.3431//D/4/2010 z dnia 17 sierpnia 2010 roku

Art, 94 ust. | ustawy Pzp
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Kwota brutto 235729408 #1

Zmiana umowy Z dokumenlacji przedtozonej przez Kontrolowanego w trakcie

kontroli nie wynika aby nastapita zmiana umowy,

Ogloszenie o udziefeniu Ogloszenie o udzieleniu zamdwienia zamieszczono w Biuletynie Art, 95 ust, 1 ustawy Pzp
zamdwienia Zamowien Publiczaych w dniu 24 sierpnia 2010 roka

pod nr 22962%-2010.

Ogloszentem o zmianie ogloszenia zamieszezone zostalo w
Biuletynic Zamdwien Publicznych w dniu 7 pazdziernika
2010 roku. pod nr 276905-2010.

Ogloszeniem o ziianic ogloszenia wprowadzono prawidtowa datg

pedpisania umowy z wykonawca.

4, Informacja o stwierdzonych uchybieniach lub naruszeniach ustawy Pzp w post¢gpowaniu
prowadzonym w trybie zaméwienia z wolnej reki na podstawie art. 66 ustawy Pzp
na ,,Roboty dodatkowe na zadaniu pn.: Przebudowa drogi powiatowej nr 3522W Pionki
—~ Podgdra na odcinku Pionki - Helendw™:

Nie stwierdzono.

Akta Kontroli str. 1-5, 11-45

II1. Zakres finansowy,

Ustaleti w tym zakresie dokonala Graiyna Szymaviska - Dréid} —starszy inspektor wojewodzki

w Wydziale Kontroli Mazowieckiego Urzedu Wojewodzkiego.

1. W dniu 8 marca 2010 roku zawarta zostala umowa wykonawcza Nr V.89/2010
o dofinansowanie $rodkami pochodzacymi z budzetu panstwa projektu pod nazwa
wPrzebudowa drogi powiatowej Nr 3522W Pionki — Podgdra na odcinku Pionki — Helenow”
zrealizowanego w ramach Programu Wieloletniego pod nazwa ,,Narodowy Program
Przebudowy Drog Lokalnych 2008 — 2011”, a zatwierdzonego w dniu 27 listopada 2009 roku
przez Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji. Umowa oraz ancks 1/2010 z dnia
16 kwietnia 2010 roku i aneks 2/2010 z dnia 21 paZzdziernika 2010 roku zostaly zawarte

pomigdzy Wojewoda Mazowieckim a Zarzadem Powiatu Radomskiego.

2. Wojewoda w § 1 w/w umowy zobowigzat si¢ przekaza¢ Beneficjentowi w roku 2010 dotacje
celowa z budzetu panstwa na dofinansowanie projektu w wysokosei 1.712.571,00 zlotych,
natomiast Beneficjent zobowigzal si¢ w § 2 umowy do przekazania na realizacj¢ projekiu
w ramach wydatkéw kwalifikowanych érodkéw w lacznej kwocie 1.713.942,05 zi, w tym
srodkdw wlasnych w kwocie 1,.513.942,05 zt oraz srodkéw partnera Gminy Pionki w kwocie

200.000,00 z1,
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3. Do umowy zalaczony jest harmonogram rzeczowo-finansowy realizacji projektu

w 2010 roku, obejmujacy koszty kwalifikowane w kwocie 3.426.513,05 z1. z podaniem zrodel
ich finansowania.tj. dotacja celowa z budzetu panstwa w kwocie 1,712.571,00 zt oraz $rodki
udostepnione przez Beneficjenta w kwocie 1.713.942,05 zi, z tego srodki wilasne w kwocie
1.513.942,05 2} oraz $rodki z innych Zrédel publicznych (Srodki partnera — Gminy Pionki)
w kwocie 200.000,00 zi a takze koszty niekwalifikowane w kwocie 246.170,62 71, Planowany

termin zakonczenia to pazdziernik 2010 roku.

. Inwestycje realizowal Powiatowy Zarzad Drog Publicznych w Radomiu — samodzielna

Jednostka organizacyjna powiatu w Radomiu odpowiedzialna za organizacje przetargy,
podpisanie umowy z wykonawca, nadzdr inwestorski oraz rozliczenie projektu, W zwigzku
z powyZszym srodki na zaplate za zrealizowane zadanie inwestycyjne zostaly przekazane
z rachunku bankowego Beneficjenta na rachunek bankowy Powiatowego Zarzadu Drog
Publicznych w Radomiu, a nastgpnie dokonano przelewu $rodkéw z rachunku bankowego

Powiatowego Zarzadu Drog Publicznych w Radomiu na rachunek bankowy Wykonawcy.

. Projekt realizowano przy udziale finansowym Gminy Pionki na podstawie umowy

o partnerstwie zawartej w dniu 18 wrzesnia 2009 roku oraz uchwaly Nr XLII/192/2009
Rady Gminy Pionki z dnia 16 grudnia 2009 roku w sprawie uchwalenia budzetu Gminy
Pionki. Ponadto pomigdzy Gming Pionki a Powiatem Radomskim zostala zawarta
w dniu 4 stycznia 2010 roku umowa, w ktorej Gmina Pionki zobowiazuje sie przekazaé
Powiatowi Radomskiemu 200.000,00 z! na realizacje w/w zadania inwestycyjnego w terminie
do dnia 30 czerwca 2010 roku. Srodki finansowe w kwocie 200.000,00 zt z budzetu Gminy
Pionki na dofinansowanie przebudowy przedmiotowej drogi wplynely na konto Starostwa

Powiatowego w Radomiu w dniu 25 czerwea 2010 roku ( wyciag bankowy nr 126).

. Warunkiem przekazania Beneficjentowi dotacji celowej z budzetu panstwa bylo ziozenie

wniosku o platnosé, Beneficjent zlozyl 3 wnioski o platnoé¢ do Wydziatu Certyfikacji

i Funduszy Europejskich Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie:

e wniosek Nr 1 zlozony w dniu 30 czerwca 2010 roku - wnioskowana kwota dotacji
z budzetu pafistwa wyniosla 354.053,00 zi. Zataczono fakturg VAT Nr 34/10 z dnia 31 maja
2010 roku na kwote 708.106,18 zl. Faktura uregulowana w calosci przez Powiatowy Zarzad
Drég Publicznych w Radomiu w dniu 25 czerwcea 2010 roku przelewem w ING Bank Siaski
~ wyciag bankowy nr 64. Refundacje z budzetu pafistwa Starostwo Powiatowe w Radomiu

otrzymato w kwocie wnioskowanej tj. 354.053,00 z1 w dniu 13 lipca 2010 roku,

e wniosek Nr 2 — zlozony w dniu 31 sierpnia 2010 roku - wnioskowana kwota dotacji

z budzetu pafistwa wyniosta 915.898,00 zi. Zalaczono fakturg VAT Nr 97/10 z dnia 31 lipca
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2010 roku ma kwotg 1.831.796,73 z!. Faktura uregulowana w calosci przez Powiatowy
Zarzad Drog Publicznych w Radomiu w dniu 18 sierpnia 2010 roku przelewem w ING Bank
Slaski — wyciag bankowy nr 88. Refundacje z budzetu panstwa Starostwo Powiatowe
w Radomiu otrzymalo w kwocie wnioskowanej {j, 915.898,00 zI w dniu 6 wrzesnia

2010 roku,

s wniosek Nr 3 — zlozony w dniu 29 pazdziernika 2010 roku — wnioskowana kwota dotacji

z budzetu panstwa wyniosta 442.620,00 #. Zalaczono dwie faktury VAT:

— Nr 190/10 z dnia 5 pazdziernika 2010 roku na kwote 897.486,68 zl. Faktura uregulowana
w dniu 28 pazdziernika 2010 roku (wyciag bankowy nr 122), z tego sfinansowano:
442.620,00 zt z dotacji budzetu panstwa, 243.990,13 71 ze $rodkdéw wilasnych Beneficjenta,
200.000,00 zt ze srodkow przekazanych przez Gming Pionki, a takze 10.876,55 z
zaptacono z wilasnych srodkow w celu porycia kosztéw niekwalifikowanych. Refundacje

z budzetu panstwa w kwocie 442.620,00 zl otrzymano w dniu 22 listopada 2010 roku.

— Nr 191/10 z dnia 5 pazdziemika 2010 roku na kwote 235.294,08 zI - koszty
niekwalifikowane sfinansowane z wiasnych $rodkéw Beneficjenta — optacono w dniu
28 pazdziernika 2010 roku.

Ogolem w/w projekt zostal sfinansowany przez:
* Budzet panstwa w kwocie 1.712.571,00 zi,

* Budzet Beneficjenta w kwocie 1.713.942,05 zl, z tego $rodki wilasne w kwocie

1.513.942,05 2zl i $rodki Gminy Pionki w kwocie 200.000,00 z1,
* Budzet Beneficjenta na porycie kosztéw nieckwalifikowanych w kwocie 246.170,62 zt.

Powyzsze kwoty sa zgodne z harmonogramem i umowa wykonawcza zawarta z Wojewoda

Mazowieckim.

Do wniosku zalaczono: kopie faktur, rachunkéw i innych dokumentéw finansowych
potwierdzajacych poniesione wydatki wraz dowodami zaptaty, protokoly odbioru robét, kopie

wyciagéw bankowych oraz kopie umowy z wykonawcea robot.

W czasic kontroli poréwnano oryginaly w/w dokumentow z kserokopiami dolaczonymi

do wniosku o platnos¢ koncowa i stwierdzono zgodno$¢ powyzszych dokumentow,

Do faktur zalaczone sg protokoly odbioru koncowego robét podpisane przez inwestora
i Wykonawcg tj. Swigtokrzyskie Przedsiebiorstwo Robét Drogowych ,,Trakt” Sp. z o. o,

wylonionego w drodze przetargu nicograniczonego, z ktérym zawarto umowe
Nr PZ1.1.3431/4/2010 w dniu 18 marca 2010 roku,
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8. Wydatki klasyfikowano w dziale 600- transport 1 lacznosé, rozdziale 60014 — drogi publiczne
powiatowe, § 6050 — wydatki inwestycyine jednostek budzetowych.

9. Powiatowy Zarzad Drég Publicznych w Radomiu prowadzit odrgbng ewidencje ksiggowa
do w/w Projektu zgodnie z zarzadzeniem Nr 10/2010 Dyrektora Powiatowego Zarzadu Drog
Publicznych z dnia 30 kwietnia 2010 roku.

10. W dnia 12 pazdziernika 2010 roku PZDP w Radomiu sporzadzil dokument 0T - przyjecie
$rodka trwalego nr 22/2010 o wartosci 3.672.683,67 zi nadajac numer inwentarzowy PZD-
2/22/220-0/4/6/10 1 symbol ukladu klasyfikacyjnego 220. W/w inwestycj¢ wpisano do ksiggi

inwentarzowej pdd pozycjg 6 na 4 stronie,

Zgodnie z § 106 i § 107 Regulaminu Organizacyjnego Mazowieckiego Urzedu
Wojewddzkiego w Warszawie (zalgcznik do zarzadzenia Nr 1 Wojewody Mazowieckiego

z dnia 5 stycznia 2011 roku):
1. Kierownik jednostki/komoérki kontrolowanej moze zglosié, przed podpisaniem protokotu
kontroli, pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen w nim zawartych.
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2. Zastrzezenia, o ktérych mowa w ust. 1, zglasza si¢ na pis’mie.do kierownika komdrki
organizacyjnej do spraw kontroli, w terminie 7 dni od dnia otrzymania protokotu kontroli,

3. Kierownik komorki organizacyjnej do spraw kontroli odrzuca zastrzezenia, jezeli zostaly
zgloszone przez osobg¢ nieuprawniong, z pominieciem formy pisemnej lub po uplywie
terminu,

4. Jezeli z analizy tresci zastrzezen dokonanej przez kontrolujgcego wynika potrzeba
podjgcia dodatkowych czynnoscei kontrolnych, kontrolujacy zglasza ten fakt kierownikowi
komorki organizacyjnej do spraw kontroli.

5. Jezeli kontrolujacy stwierdzi zasadnosé zastrzezen, dokonuje zmian w protokole kontroli
poprzez sporzadzenie aneksu do protokohu kontroli.

6. W razie nieuwzglednienia zastizezen, w calosdei lub w czgscei, kontrolujacy sporzadza
stanowisko na pi$mie 1 przekazuje je do akceptacji kierownikowi komorki organizacyjnej
do spraw kontroli.

7. Stanowisko w sprawie zastrzezen kierownik komorki do spi“aw kontroli przekazuje
kierownikowi jednostki/komorki kontrolowanej.

8. Kierownik jednostki’/komérki kontrolowanej ma prawo odmowy podpisania protokotu
kontroli.

9. W przypadku odmowy podpisania protokotu kontroli, kierownik jednostki/komorki
kontrolowanej zobowiazany jest do przedstawienia pisemnych wyjasnien przyczyn takiej
odmowy w terminic 7 dni od jego oftrzymania badz dorgczenia kierownikowi
jednostki/komérki kontrolowanej aneksu do protokotu kontroli lub stanowiska wobec
zastrzezen kierownika komorki do spraw kontroli.

10. Informacje o odmowie podpisania protokolu kontroli przez kontrolowanego zamieszcza
si¢ w protokole.

11. Odmowa podpisania protokolu kontroli przez kierownika jednostki/komdrki

kontrolowane) nie wstrzymuje realizacji dalszego postegpowania kontrolnego.

Adnotacje dotyczace zastrzezen Beneficjenta do tresci protokolu kontroli:

{(wypelnia przewodniczacy Zespolu Kontrolujacego)
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Adnotacje dotyczace odmowy podpisania protokolu kontroli przez Beneficjenta:

{wypelnia przewodniczacy Zespolt Kontrolnjaceszo)
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Protokoét kontroli, zawierajacy 21 stron sporzadzono w dwoch jednobrzmigeych egzemplarzach

3

po jednym dla kazdej ze stron.

Wymienione w tresci protokolu kontroli akta kontroli dostepne sg do wgladu w Wydziale
Certyfikacji 1 Funduszy Europejskich Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie,
pl. Bankowy 3/5, 00-950 Warszawa,
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Podpisy:

Jednostka kontrolowana Zespol Kontrolujacy

‘iTAE'? ZY SPECIAI ISTA
Knrarzyrw Krefkowska

..............................................

podpis i pieczgé kierownika Katarzyna Kielkowska
5 Jednostkirkontroloyyangj -
w RADOMIU
ul. Domagalsk iego 7
tel. 48 36 55 801, iax 48 36 55 807

--------------------------------------------- Rad081aw MiChalSki
piecze¢ jednostki kontrolowane;j
STARSZY INSPEKTOR WOJEWODZKI
Fu-kK;
¥ l‘:;";ﬂd” ~Gragynabeymartska-Drozds
eann: Szasink Grazyna Szymanska - Drézdz

jednostki realizujacej projekt

POWIATOWY ZARZAD

JROG PLUEBLICZNYCH

26-600 RADOM
ul. Graniczna 24

----------------------------------------------

pieczeé jednostki realizujacej projekt
Warszawa, dnia . ILC} 07 ‘ ;LQ \\ Q .........

Kwitujg¢ odbiér 1 egzemplarza protokolu kontroli

e G008, 30M ...

data, podpis i piecze¢ klemwmkajednostki kontrolowanej
S TAROSTWD f UWU\ TOWE
w RADO
ul. Dom; ags rlskupo 7

tel. 48 16 55 801, fax 48 36 55 8oy
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