Projekt, druk Nr 4/XX11/2020

UCHWALA Nr /XXI1/2020
RADY POWIATU w RADOMIU
z dnia 21 wrzesnia 2020 r.

w sprawie skargi na dzialanie Powiatowego Urzedu Pracy w Radomiu

Na podstawie art. 12 pkt 11, art. 16a ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku
0 samorzadzie powiatowym (t. j. Dz. U z 2020r., poz. 920), w zwiazku z art. 229 pkt 4 i art.
237 § 3 ustawy Kodeksu Postgpowania Administracyjnego (t. j. Dz.U. z 2020r., poz.256.)

po rozpatrzeniu skargi ztozonej przez | NN -

bezczynno$¢ organu — Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy w Radomiu i podlegltych mu
urzednikow, oraz zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji

Rada Powiatu w Radomiu uchwala, co nast¢puje
§1.

Powyzsza skarga jest niezasadna z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu stanowigcym
zalacznik do niniejszej uchwaty 1 podlega odmownemu zatatwieniu.

§2.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Powiatu, zobowigzujac go do
przygotowania odpowiedzi i do przestania skarzacemu odpisu niniejszej uchwaty.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Whioskodawca:

Komisja Skarg,
Whioskow i Petycji



Zat. do

uchwaty Nr /XXI11/2020
Rady Powiatu w Radomiu

z dnia 21 wrzes$nia 2020 roku

UZASADNIENIE

18 czerwca 2020 roku do Rady Powiatu w Radomiu wptynela skarga || Gz
na bezczynnos$¢ organu — Dyrektora Powiatowego
Urzedu Pracy w Radomiu Jézefa Bakute 1 podlegltych mu urzednikow.

Skarzacy zarzucajg, ze ztozony przez nich  w dniu 8 kwietnia br. wniosek
o przyznanie pozyczki na pokrycie biezacych kosztow prowadzenia dziatalnos$ci gospodarcze;j
przyznawanej na podstawie art. 15zzd ustawy z dnia 2 marca 2020 roku o szczegdlnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19,
innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych, zostal rozpatrzony
negatywnie z powodu niezaopatrzenia dokumentow w podpis. Skarzacy informuja, ze
zgodnie =z instrukcja na stronie internetowej praca.gov.pl, wniosek ztozyli, podpisujac go
profilem zaufanym.

Na polecenie urzednika PUP w Radomiu, w dniu 11 maja 2020r. zlozyli drugi
wniosek, w wersji papierowej. Do dnia 2 czerwca 2020r., mimo kilkakrotnych prob
uzyskania informacji, nie otrzymali zadnej wiadomosci o rozpoznaniu wniosku.

Skarzacy zarzuca, ze jego wniosek pomimo uptywu kilku tygodni nie zostal
zalatwiony, ani tez urzad nie wezwal go w jakikolwiek sposéb (telefonicznie, mailowo,
pisemnie) o poprawe wniosku lub jego uzupelnienie. Skarzacy uwaza, ze poprzedni Dyrektor
PUP w Radomiu oraz podlegli mu urzednicy w sposéb stronniczy, sprzeczny z ustawg
0 tarczy antykryzysowej, opieszale i niewlasciwie realizowali swoje obowigzki
i niezadawalajgco wspierali przedsigbiorcOw W czasie pandemii.

Dopiero interwencja u nowego Dyrektora spowodowata, ze jego wniosek zostat
rozpatrzony.

Zgodnie z art. 229 pkt. 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeksu
Postepowania Administracyjnego (t. j. Dz.U. z 2020r., poz.256.) skargi rozpatruje Rada
Powiatu. Zgodnie z art.16a ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie powiatowym
(t. . Dz. U z 2020r., poz. 920) rozpatrzenie skargi zostatlo przekazane Komisji Skarg,
Whioskéw i1 Petycji.

Posiedzenia Komisji, podczas ktorych powyzsza skarga byta rozpatrywana odbyly si¢
19 czerwca oraz 28 sierpnia 2020 roku. Na posiedzeniach stosowne wyjasnienia ztozyt z-ca
Dyrektora PUP w Radomiu Adam Bochenski. Pisemne wyjasnienia dot. przedmiotowe;j
skargi zostaly przestane takze przez z-ce Dyrektora PUP w Radomiu Sebastiana
Murawskiego.

Cztonkowie Komisji ustalili, Ze:
1. wniosek ztozony o pozyczke na pokrycie biezacych kosztow prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej dla mikroprzedsiebiorcow na podstawie art. 15 zzd ustawy z dnia

31 marca 2020 roku o zmianie ustawy o szczegoélnych rozwiagzaniach zwigzanych

z zapobieganiem, przeciwdzialaniem 1 zwalczeniem COVID-19, innych choréb

zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych oraz niektérych innych

ustaw, ztozony w dniu 8 kwietnia 2020 roku w formie elektronicznej za
posrednictwem platformy praca.gov.pl w dniu 28.04.2020r. zostal rozpatrzony
negatywnie z powodu braku podpisOw na zatgcznikach.



2. Whniosek o pozyczke na pokrycie biezacych kosztow prowadzenia dziatalnosci

gospodarczej dla mikroprzedsi¢gbiorcow na podstawie art. 15 zzd ustawy ztozony

w dniu 11 maja 2020r w formie papierowej zostal rozpatrzony pozytywnie —

polecenie wyptaty przekazane zostato Dziatu Finansowo-Ksiegowego. Srodki zostaty

przekazane na wskazane przez wnioskujacego konto w dniu 4 czerwca br.

Zgodnie z art.227 Kodeksu Postepowania Administracyjnego, przedmiotem skargi moze
by¢ w szczegolnosci zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadah przez wlasciwe organy
albo przez ich pracownikow, naruszenie praworzadnos$ci lub interesow skarzacych, a takze
przewlekte lub biurokratyczne zatatwianie spraw.

Przeprowadzone przez Komisje Skarg, Wnioskoéw 1 Petycji postepowanie, wykazalo, iz
zarzuty podniesione w skardze nie znalazly potwierdzenia w przediozonej dokumentacji,
oraz w wyjasnieniach ztozonych przez z-c¢ Dyrektora PUP w Radomiu Adama Bochenskiego
i Sebastiana Murawskiego. Wniosek skarzacych zostal rozpatrzony pozytywnie
w ustawowym terminie.

W zwigzku z powyzszym, biorgc pod uwage zebrany material dowodowy, Komisja
uznata zarzuty skarzacych za niezasadne. W glosowaniu jawnym, przy 5 glosach za,
0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych si¢ uznata skarge &
h na bezczynno$¢ organu — Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy w Radomiu
Jozefa Bakule i podleglych mu urzednikow za niezasadna.




