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1 Wstep
1.1 Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Wykonanie Prognozy oddziatywania na $rodowisko Uproszczonych Planéw Urzadzenia Lasu
wynika z art. 46 oraz 47 Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 247). Przeczyta¢ tam mozemy m.in., ze: ,Przeprowadzenia strategiczne;
oceny oddziatywania na Srodowisko wymagajq projekty: (...) planéw lub programéw w dziedzinie (...)
lesnictwa (...)". SzczegGtowy zakres prognozy znajduje sie w art. 51 wyzej wymienionej ustawy.

Gtéwnym celem opracowanej prognozy bylo przeanalizowanie zapiséw znajdujgcych sie w
Uproszczonych Planach Urzadzenia Lasu (UPUL) w odniesieniu do ich wplywu na $rodowisko
przyrodnicze. Analiza ta polegata gtéwnie na sprawdzeniu, czy zapisy te nie wplywaja negatywnie na
Srodowisko naturalne, a w szczegdInosci na stan zachowania przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000,
gatunkow grzybdw, roslin i zwierzat objetych ochrong prawng oraz na stan zachowania siedlisk
wymienionych, jako cenne z punktu widzenia Unii Europejskiej w Dyrektywach Rady 2009/147/WE
(ochrona ptakéw oraz ich siedlisk) oraz 92/43/EWG (siedliska przyrodnicze oraz dzika fauna i flora).

Jednym z podstawowych zadahn byta analiza wptywu realizacji zaprojektowanych w UPUL

wskazan gospodarczych na okreslone prawnie przedmioty ochrony wystepujace w obszarze lasow
prywatnych objetych opracowaniem UPUL. Oceny dokonano na podstawie analiz eksperckich przy uzyciu
tabel macierzy. Tabele macierzy pozwalajg przy pomocy wartosci liczbowych okresli¢ wptyw
projektowanych dziatar gospodarczych na siedliska przyrodnicze oraz na gatunki podlegajace ochronie
prawnej.
Opracowanie powstato w zgodzie z wymogami formalno-prawnymi oraz wytycznymi organdw
opiniodawczych. W pierwszej cze$ci dokumentu zawarto ogéine informacje na temat podstawy prawnej i
powigzan z innymi dokumentami, krotki opis Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu oraz informacje o
zrédtach danych oraz metodach wykorzystywanych w trakcie sporzadzania prognozy.

Kolejny rozdziat opracowania zawiera informacje o aktualnym stanie $rodowiska. W czesci tej w

stopniu ogélnym oméwione zostaty warunki geograficzne Gmin Powiatu Radomskiego, szczegdtowo
opisano natomiast stan ekosysteméw leSnych oraz potencjalne zagrozenia abiotyczne, biotyczne i
antropogeniczne Srodowiska przyrodniczego. Przytoczono takze gtéwne przedmioty ochrony lokalnej
przyrody.
Integralng cze$¢ opracowania stanowi prognoza wptywu zaplanowanych dziatan z zakresu gospodarki
le$nej na stan $rodowiska. Szczeg6towo rozpatrzono potencjalne oddziatywanie zaplanowanych w UPUL
zabiegdbw na chronione ro$liny, zwierzeta, siedliska, ze szczegblnym uwzglednieniem przedmiotow
ochrony obszaréw Natura 2000. Ponadto, przeanalizowano potencjalny wptyw zaplanowanych zabiegéw
na elementy $rodowiska oraz na zabytki i dobra kultury.

Wykazano, iz oddziatywanie projektow plandw na powietrze, wode, klimat, rosliny, zwierzeta oraz zabytki i
dobra kultury bedzie miato charakter neutralny. W odniesieniu do bioréznorodnosci, ludzi oraz zasobéw
naturalnych oddziatywanie bedzie miato charakter pozytywny, natomiast w odniesieniu do powierzchni
ziemi i krajobrazu - potencjainie pozytywny.

Ostatni rozdziat, analizuje skutki realizacji zadan zaprojektowanych w Uproszczonych Planach Urzadzenia
Lasu na obszarowe formy ochrony oraz integraino$¢ obszaréw Natura 2000. Przeprowadzona analiza
wykazuje neutralnos¢ takich oddziatywan.

Przeprowadzona analiza jednoznacznie wykazuije, iz zaprojektowane w UPUL zabiegi nie wptyng
negatywnie na stan zachowania Srodowiska i walorow przyrodniczych na terenie lasow wiasnosci
prywatnej potozonych w analizowanych obszarach Powiatu Radomskiego objetych opracowaniem UPUL.
Stosowane dotad oraz zalecane obecnie metody dziatarn we wiasciwy sposdb zabezpieczajq te obiekty, a



réznorodnos¢ siedlisk i gatunkdw na terenach lesnych pozostanie zachowana gtéwnie dzigki prowadzeniu
racjonalnej, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej w mysl zasad przyjetych w dokumentacji urzadzeniowe;.

Prognoza oddzialywania na Srodowisko uproszczonych planéw urzadzania lasu dla Powiatu
Radomskiego Gminy Pionki i Miasta Pionki jest zgodna z uzgodnieniami z Regionalng Dyrekcja
Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 23 czerwca 2021 pismo nr WO0S-11.411.230.2021.JD

1. Zwrécono szczegblna uwage na integralno$¢ oraz ograniczenie negatywnego oddziatywania
zaplanowanych zabiegdw gospodarczych w obszarach cennych przyrodniczo:

- specjalny obszar ochrony siedlisk Puszcza Kozienicka PLH140035,
- obszar specjalnej ochrony ptakéw Ostoja Kozienicka PLB140013,
- Kozienicki Park Krajobrazowy imienia Profesora Ryszarda Zareby wraz z otulina.

2. W opisie taksacyjnym, o ile zostato stwierdzone siedlisko przyrodnicze stanowigce przedmiot ochrony w
obszarze Natura 2000 oraz siedlisk potozonych po za tym obszarem, dodano informacje o wystepowaniu
danego siedliska.

3. W przypadku wystapienia w lasach prywatnych niestanowigcych witasno$ci Skarbu Panstwa siedlisk
bagiennych i olsowych oraz drzewostanéw podtopionych przez bobry wydzielenie/obszar zawsze
opisywane jest jako sukcesja do naturalnego odnowienia, retencja lub bagno, w ktérych nie proponuije sie
zabiegdw rebni.

4. Uproszczone plany urzadzania Lasu nie przewidujg zmiany charakteru uzytkowania gruntéw lesnych na
cele nie lesne.



1.2 Wykaz stosowanych skrotow i terminow

TD - Typ Drzewostanu

NTG - Narada Techniczno Gospodarcza
POP - Program Ochrony Przyrody

POS - Program Ochrony Srodowiska

RDLP - Regionalna Dyrekcja Lasow Pafstwowych

TSL - typ siedliskowy lasu

BSw - bor Swiezy

Bb - bér bagienny

BMw - bér mieszany wilgotny
LM$w- las mieszany $wiezy
LMb - las mieszany bagienny
Lw - las wilgotny

Ol - ols jesionowy

Ikl.w. — pierwsza klasa wieku (1-20 lat)
llikl.w. — trzecia klasa wieku (41-60 lat)

V kl.w. - pigta klasa wieku (81-100 lat)
VIlkl.w - siédma klasa wieku (121-140 lat)
KO - klasa odnowienia

So - sosna pospolita
Md — modrzew

Jd —jodta

Bk — buk

Dbb- dab bezszyputkowy
KI- klon pospolity

Wz - wigz

Gb - grab

Brzo - brzoza omszona
Olsz - olsza szara

Tp- topola

Lp-lipa

Czm - czeremcha pospolita

SDF- standardowy formularz danych

GUS - Gtéwny Urzad Statystyczny
080 - Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw
S00 - Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk

RDOS - Regionalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska

Bw — bér wilgotny

BMs$w- bor mieszany $wiezy
BMb - bér mieszany bagienny
LMw - las mieszany wilgotny
L$w - las $wiezy

Ol -ols

Il kl.w. — druga klasa wieku (21-40 lat)
IVKl.w. — czwarta klasa wieku (61-80 lat)
VIKl.w. — sz6sta klasa wieku (101-120 lat)
VIl kl.w. —6sma klasa wieku (141-160 lat)
KDO - klasa do odnowienia

Soc- sosna czarna
Sw — $wierk

Dg - daglezja

Dbs - dab szyputkowy

Dbc - dagb czerwony

Jw - klon jawor

Js — jesion

Brz - brzoza brodawkowata
Ol - olsza czarna

Ak - robinia akacjowa

Ksz- kasztanowiec

Czr — czere$nia pospolita

PZ0 - plan zadan ochronnych



2 Informacje ogéine
21 Podstawa prawna i zakres prognozy oddziatywania Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu
na srodowisko

Prognoza Oddziatywania na Srodowisko Uproszczonych Planéw Urzadzenia Lasu dla laséw
niestanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa nalezacych do oséb fizycznych i wspoinot gruntowych,
potozonych na terenie Gniny Pionki i Miasta Pionki zostata wykonana przez Firme TAXUS UL w
Warszawie, na podstawie umowy zawartej pomiedzy Wykonawca, a Starostg Radomskim.

Podstawg prawng do wykonania Prognozy oddziatywania na Srodowisko w ramach strategiczne;
oceny oddziatywania na Srodowisko jest Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o
$rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko [Dz. U. z 2021 r. poz. 247] zwana dalej Ustawa o 0OS.

Zawarto$¢ prognozy okreslajg art. 51 i 52 ww. Ustawy. Prognoza powinna przedstawié
rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczenie negatywnych oddziatywan na Srodowisko,
mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego planu, w szczegélnosci na cele i przedmioty ochrony
obszaréw Natura 2000 oraz integralno$¢ tych obszaru.

W my$l art. 46 pkt 2 ww. ustawy, koniecznoSci przeprowadzenia strategicznej oceny
oddziatywania na srodowisko wymagaja m. in. projekty plandw w dziedzinie le$nictwa opracowywane lub
przyjmowane przez organy administracji, ktére wyznaczajg ramy dla pdzniejszej realizacji przedsiewzie¢
mogacych znaczaco oddziatywac na Srodowisko, tj. wymienionych w Rozporzadzeniu Rady Ministréw z
dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz.U.
z 2019 roku, poz. 1839), a na podstawie art. 46 pkt 3 - projekty plandw, ktorych realizacja moze
spowodowac znaczace oddziatywanie na obszary Natura 2000, jezeli nie sg one bezposrednio zwigzane
z ochrong obszaru Natura 2000 lub nie wynikajg z tej ochrony. Projektowana dokumentacja urzadzeniowa
dla laséw niestanowigcych wtasnosci Skarbu Panstwa nalezacych do oséb fizycznych, stanowi podstawe
prowadzenia gospodarki le$nej, nie przewiduje zmiany charakteru uzytkowania gruntéw lesnych i nie
wyznacza ram dla pdzniejszej realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko (4.
zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dn. 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddziatywac¢ na Srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839).

Starosta Radomski zlecit sporzadzenie uproszczonych plandw urzadzenia lasu i inwentaryzacji
stanu lasu nie stanowigcych wlasno$ci Skarbu Panstwa dla Gmin Pionki i Miasta Pionki wraz z prognozg
oddziatywania na $rodowisko. W zwigzku z tym Starosta Radomski, na podstawie art. 53 ww. Ustawy,
uzgodnit z wtasciwymi organami, o ktérych mowa w art. 57 i 58 zakres i stopien szczegétowosci informacii
wymaganych w prognozie oddziatywania na $rodowisko uproszczonych plandw urzadzenia lasu dla
analizowanych obrebow ewidencyjnych.

Przy opracowaniu prognozy uwzgledniono réwniez zapisy nastepujacych aktow:
Prawo krajowe:
o Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody [Dz. U. 2021 r. poz. 1098 ze zm.];
o Ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991r. o lasach [Dz. U. 2021 r. poz. 1275 ze zm.];
e Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczeristwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko [Dz. U.
z 2021 r. poz. 247];
e Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. [Dz. U. z 2020 r. poz. 293 ze zm.];
e Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska [Dz. U. 2019 ., poz. 1396 ze zm.);
e Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. 0 ochronie gruntdw rolnych i lesnych [Dz.U. z 2017 r. poz. 1161];
o Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne [Dz. U. z 2020 r. poz. 310 ze zm.];



Ustawa z 13 kwietnia 2007r. o zapobieganiu szkodom w Srodowisku i ich naprawie [Dz. U. z 2019
r., poz. 1862 ze zm.];

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz.U. z 2014 r. poz. 1409)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz. U. z 2016 r. poz. 2183)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014r. w sprawie ochrony gatunkowe;
grzybdéw [Dz. U. z 2014 r. poz. 1408];

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddziatywaé na $rodowisko [Dz. U. z 2019 r., poz. 1839];

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalne;
ochrony ptakéw [Dz. U. z 2017 r., poz. 1416]

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze
kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura
2000 [Dz. U. z 2014 r. poz. 1713];

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 1 wrze$nia 2016 r. w sprawie kryteriow oceny
wystapienia szkody w Srodowisku [Dz. U. z 2019 r. poz. 1383];

Prawo miedzynarodowe:

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie
ochrony dzikiego ptactwa, zwana w skrécie Dyrektywa Ptasig;

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory (wraz z pb6zniejszymi zmianami), zwana w skrocie Dyrektywg
Siedliskowa;

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001r. w sprawie
oceny wptywu niektorych plandw i programoéw na $rodowisko;

Dyrektywa 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004r. w sprawie
odpowiedzialnosci za $rodowisko w odniesieniu do zapobiegania i zaradzania szkodom
wyrzadzanym $Srodowisku naturalnemu;

Konwencja z Rio de Janeiro o réznorodnoéci biologicznej przyjeta 5 czerwca 1992r., ratyfikowana
przez Polske 18 stycznia 1996r;

Konwencja Paryska w sprawie ochrony Swiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego
przyjeta 16 listopada 1972r. w Paryzu;

Konwencja Bonska o ochronie wedrownych gatunkéw dzikich zwierzat, sporzadzona 23 czerwca
1979r. w Bonn; w Polsce weszta w zycie w 1996r.;

Konwencja Ramsarska o obszarach wodno-bfotnych majacych znaczenie miedzynarodowe,
zwlaszcza jako Srodowisko zyciowe ptactwa wodnego, podpisana w Ramsarze 2 lutego 1971 r.,
w Polce obowigzujaca od 22 marca 1978 r.;

Konwencja Bernenska o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk
sporzadzona 19 wrze$nia 1979r. w Bernie.



2.2 Zawartosc i gtowne cele Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu

Sporzadzone Uproszczone Plany Urzadzenia Lasu zawierajg w szczegoinosci:
1) opis ogoiny
a. warunki przyrodnicze - pofozenie w regionalizacji przyrodniczo-leSnej oraz gospodarcze typy
drzewostanow przyjete dla poszczegoinych typdw siedliskowych lasu,
b. maksymalng migzszo$¢ mozliwg do pozyskania, w tym wieki rebnosci oraz wyliczony etat,
c. informacje z zakresu hodowli lasu oraz ochrony przyrody (stan sanitarny lasu, wystepujace
lasy ochronne),
d. wymogi ochrony przeciwpozarowej oraz ochrony gleb i wod (jezeli takie wymogi istnieja);
2) opis taksacyjny wydzielen leSnych, w tym wskazowki gospodarcze (planowane zabiegi) dla
kazdego wydzielenia;
3) powierzchniowg i migzszosciowg tabele klas wieku w uktadzie wg gatunkéw panujacych oraz w
uktadzie wg funkciji lasu;
4) rejestr dziatek leSnych (tabele wascicieli).

Cele, dla jakich sporzadzono Uproszczone Plany Urzadzenia Lasu dla laséw wtasnosci prywatnej
pofozonych na terenie wspomnianego obszaru, to przede wszystkim: rozpoznanie stanu lasu i zasobow
leSnych na podstawie taksacji i inwentaryzacji zapasu, ocena zagrozen lasu, ustalenie kierunkowych
zadan i potrzeb (ochrona lasu i przyrody, ochrona przeciwpozarowa, zagospodarowanie turystyczne),
ustalenie wieku drzewostandw (bedacegom.in. podstawg do naliczania podatku le$nego) oraz
opracowanie materiatow kartograficznych.
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2.3  Metody zastosowane przy sporzadzaniu prognozy

Opracowujac Prognoze oddziatywania UPUL na $rodowisko nalezato zastosowaé metody analizy
i oceny. Sporzadzanie Prognozy przebiegato w dwoch etapach:

1. Zebranie informacji o terenie i danych na temat stanu Srodowiska.

2. Pordwnanie zebranych danych w uktadzie przestrzennym z zaplanowanymi

zabiegami gospodarczymi.

Analiza zostata przeprowadzona w postaci:
a. Poréwnan przestrzennych z zastosowaniem technik GIS - wytypowano miejsca
wystepowania gatunkéw ptakéw, siedliska przyrodnicze, obiekty chronione, na to zostaty
natozone mapy zaplanowanych zabiegow; zidentyfikowane w ten sposéb obszary
zostaty poddane analizie pod katem rodzaju zaplanowanego zabiegu i stopnia w jakim
wptywa na dany gatunek, siedlisko.
b. Zestawien danych w formie: tabel, wykresow, map.

Na podstawie przeprowadzonych analiz i uzyskanych zestawien, dokonana zostata ocena
poszczegbinych parametréw Srodowiska oraz wptywu UPUL na te parametry. W ocenie oddziatywania
wykorzystano forme macierzy, w ktorej przyjeto nastepujaca skale:

Ze wzgledu na bezposredni wptyw srodowisko:

+ pozytywny - realizacja zapiséw UPUL stuzy osigganiu celéw ochrony $rodowiska, istotnie
zwiekszajgc szanse na zachowanie trwato$ci i ciggfosci ekosystemow lesnych.

(+) warunkowo pozytywny - skutki realizacji zapisow UPUL jednoznacznie przewazajg nad
ewentualnymi skutkami negatywnymi.

0 brak wptywu (neutralny) - nie stwierdzono istotnych oddziatywar na $rodowisko, pozytywnych
jak i negatywnych. Wptyw realizacji zapiséw UPUL na Srodowisko jest zatem znikomy i pomijalny.
(-) warunkowo negatywny - skutki realizacji zapisow UPUL rownowazg lub tez przewyzszajg
ewentualne skutki pozytywne. W tym wypadku, istnieje mozliwos¢ minimalizacji negatywnego
wptywu, pod warunkiem jednak zachowania szczegdinej ostroznosci w trakcie realizacji zapisow
UPUL.

- negatywny - skutkiem realizacji zapisow UPUL sg niemozliwe do uniknigcia koszty
Srodowiskowe, przewyzszajgce w znacznym stopniu potencjalne pozytywy.

Ze wzgledu na szacunkowy czas wplywu zapiséw projektu planu na sSrodowisko:

1 krétkookresowy — wystepujgcy bezpodrednio podczas wykonywania pojedynczych czynnosci
wynikajacych z zapiséw UPUL (np. $cinka drzewa)

2 sredniookresowy — obejmujgcy kompleksowo czas trwania zabiegdw wynikajacych z zapisow
UPUL (np. wykonanie trzebiezy, rebni zupetnej itp.)

3 diugookresowy -majgc na uwadze cyklicznos¢ wykonywania UPUL wraz z analizg
Srodowiskowg w odstepach 10-letnich, w przedmiotowej Prognozie wplyw dfugoterminowy odnosi
sie do cafego, 10-letniego okresu obowigzywania przedmiotowego UPUL, w niektdrych
przypadkach uwzgledniajac rowniez dfuzszg perspektywe czasowa.

Dla okreslenia skutkdw realizacji zapisow UPUL przyjeto nastepujaca skale opisowa;

Pozytywne - realizacja zapisow UPUL stuzy osigganiu celow ochrony Srodowiska, istotnie zwigkszajgc
Szanse na zachowanie trwatosci i ciggto$ci ekosystemow lesnych/gatunkdw chronionych.

Potencjalnie pozytywne - skutki realizacji zapiséw UPUL jednoznacznie przewazajg nad ewentualnymi
skutkami negatywnymi.
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Neutralne - nie stwierdzono istotnych oddziatywai na Srodowisko, pozytywnych jak
i negatywnych. Wplyw realizacji zapisow UPUL na Srodowisko jest zatem znikomy
i pomijalny.

Potencjalnie negatywne —skutki realizacji zapisow UPUL réwnowazq lub teZ przewyzszajq ewentualne
skutki pozytywne. W tym wypadku, istnieje mozliwo$¢ minimalizacji negatywnego wptywu, pod warunkiem
jednak zachowania szczegbinej ostrozno$ci w trakcie realizacji zapisow UPUL.

Negatywne - skutkiem realizacji zapisow UPUL sq niemoZliwe do unikniecia koszty Srodowiskowe,
przewyzszajgce w znacznym stopniu potencjalne oddziatywanie pozytywne.

24 Cele ochrony S$rodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym,
wspolnotowym i krajowym istotne z punktu widzenia Uproszczonego Planu
Urzadzenia Lasu

Prognoza oddziatywania na $rodowisko oraz stanowigcy jej przedmiot Uproszczony Plan
Urzadzenia Lasu, musi by¢ zgodna ze stosownymi aktami prawnymi na szczeblu miedzynarodowym i
krajowym. Polska przystepujgc do Unii Europejskiej zobowigzana zostata do przestrzegania prawa
unijnego. Akty prawne wyznaczajace cele, jakie majg osiggna¢ parnstwa cztonkowskie, przy jednoczesnym
pozostawieniu im wyboru $rodkéw stuzacych do osiggniecia tych celow stanowig Dyrektywy.
Obowigzkiem Panstwa jest przestrzeganie Dyrektyw oraz dostosowanie przepisow prawa krajowego do
wymogdw Dyrektywy.

Poza aktami prawa wymienionymi w punkcie 2.1., cele ochrony $rodowiska na szczeblu
krajowym sg uszczego6towione przez nastepujgce dokumenty krajowe:

Polityka Le$na Panstwa.

Przyjeta przez Rade Ministrow w dniu 22 kwietnia 1997r. wedle, ktorej celem Panstwa jest
osiggniecie i utrzymanie wielofunkcyjnej gospodarki lesnej (gospodarka zréwnowazona ekonomicznie,
proekologiczna). Najwazniejsze z dziatan to: zwigkszanie lesistosci i zasobow drzewnych, poprawa stanu
lasu i jego ochrony w celu polepszenia spetnianych przez nie funkcji, zwiekszenie bioréznorodnosci na
wszystkich poziomach (genetyczny, gatunkowy, ekosystemowy), sporzadzenie i wdrozenie programu
matej retencii, regulowanie stanu zwierzyny tak, by nie stanowita zagrozenia w hodowli lasu, zapewnienie
ochrony wszystkim lasom, szczegdlnie ekosystemom najcenniejszym oraz rzadkim.

Cele i dziatania zawarte w Uproszczonym Planie Urzadzenia Lasu sg spdjne z celami Polityki
lesnej panstwa. Realizacja zadan zaprojektowanych w UPUL przyczyni sie¢ do wypetienia zatozen
dokumentu, poprawy stanu laséw, zwtaszcza laséw niestanowigcych wiasno$ci Skarbu Panstwa oraz ich
ochrony.

Cele i dziatania zawarte w UPUL wypetniajg zatozenia omawianego dokumentu, gtdéwnie poprzez
zaprojektowane wskazania dotyczace odnowien w lasach wiasno$ci prywatnej.

Krajowy program zwigkszania lesisto$ci

Program opracowany przez Instytut Badawczy Lesnictwa na zlecenie Ministerstwa Ochrony Srodowiska,
Zasobow Naturalnych i Lesnictwa i zaakceptowany do realizacji przez Rade Ministréw w dniu 23 czerwca
1995 r., a nastepnie zmodyfikowany w r. 2002, ktérego gtéwnym celem jest stworzenie warunkéw do
zwiekszenia lesistosci Polski do 30% w r. 2020 i 33% w 2050 r., zapewnienie optymalnego przestrzenno-
czasowego rozmieszczenia zalesien oraz ustalenie priorytetow ekologicznych i gospodarczych oraz
preferencii zalesieniowych Gmin.
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Polityka Ekologiczna Panstwa 2030.

16 lipca 2019 r. Rada Ministrow przyjeta strategie "Polityka ekologiczna panstwa 2030".
Dokument zostat podpisany przez Prezesa Rady Ministrow. Zawiera zapisy na temat stanu wyjsciowego
obszaréw le$nych, sredniookresowe cele i kierunki dziatan. Polityka ekologiczna panstwa 2030 jest
najwazniejszg strategigq w obszarze $rodowiska i gospodarki wodnej. W zakresie le$nictwa sprowadza sie
to do rozwijania trwale zréwnowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Wskazane jest podejmowanie
dziatarn zmierzajacych do zwigkszenia retencji wodnej, powiekszanie jej przez przywracanie
przesuszonych przez melioracie terenéw wodno-blotnych, dostosowanie skladéw gatunkowych
drzewostanow do siedlisk, zwigkszenie roznorodnosci genetycznej i gatunkowej biocenoz lesnych.
Uzytkowanie zasobéw lesnych w racjonalny sposéb przez ksztattowanie wtasciwej struktury gatunkowej i
wiekowej oraz zachowanie bogactwa biologicznego.

Krajowa strategia ochrony réznorodnosci biologicznej.

Utworzenie tego dokumentu jest efektem wdrazania Konwenciji z Rio de Janeiro, jego realizacje
prowadzi si¢ poprzez: branie pod uwage potrzeb ochrony i umiarkowanego uzytkowania réznorodnosci
biologicznej przy zalesianiu gruntow rolnych, zachowanie petnej zmiennosci drzew lesnych, opieranie
gospodarki leSnej na racjonalnych podstawach przyrodniczych, ochrone i rozwazne uzytkowanie
ekosystemow wodno-btotnych, ksztattowanie ekotonéw - strefy przejScia na skraju lasu, ochrone
obszaréw (w tym gorskich) wrazliwych na zmiany sposobu gospodarowania, zwlaszcza w zakresie
gospodarki lesnej, umiarkowane uzytkowanie i ochrona réznorodnosSci biologicznej w procedurach:
urzadzenia, zagospodarowania i ochrony lasu, prowadzenie skutecznej edukacji przyrodniczo-le$ne;
spoteczenstwa.

Cele i dziatania zawarte w UPUL sg spojne z celami Polityki Ekologicznej Panstwa. Projektowane
wskazania gospodarcze przyczyniajq sie do racjonalnej gospodarki lesnej w lasach wtasnosci prywatnej,
ksztaftujgc ich wtasciwg strukture gatunkowg i wiekowg. Realizacja zapiséw UPUL przyczyni sie do
wypetnienia zatozenia omawianego dokumentu. Cele ochrony Srodowiska na szczeblu miedzynarodowym,
w odniesieniu do UPUL sg uszczegdtowione przez nastepujace dokumenty miedzynarodowe:

Konwencja o réznorodnosci biologicznej Przyjeta 5 czerwca 1992 r. w Rio de Janeiro,
ratyfikowana przez Polske 18 stycznia 1996 r.; méwi o ochronie $wiatowych zasobéw rdznorodnosci
biologicznej na trzech poziomach: genetyczny, gatunkowym, ekosystemowym.

Konwencja Bernenska o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk —
utworzona 19 wrzesnia 1979r. w Bernie.

Konwencja Bonska o ochronie gatunkéw wedrownych dzikich zwierzat — sporzadzona 23
czerwca 1979r. w Bonn, w Polsce wprowadzona w 1995r.; zawiera liste zwierzat wedrownych oraz
sposoby ich ochrony.

Konwencja Ramsarska o obszarach wodno-btotnych majacych znaczenie miedzynarodowe,
zwlaszcza, jako Srodowisko zyciowe ptactwa wodnego — sporzadzona 2 lutego 1971r. w Ramsarze;
porozumienie ma na celu ochrong i utrzymanie w stanie niezmienionym obszaréw okreslanych, jako
,wodno-btotne”.

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory (wraz z pdzniejszymi zmianami), zwana w skrocie Dyrektywg Siedliskowa.
Gtownym celem Dyrektywy Siedliskowej jest ,zachowania réznorodnosci biologicznej przy uwzglednieniu
wymagan gospodarczych, spotecznych, kulturowych i regionalnych obszaréw o znaczeniu wspélnotowym”.
Aby osiagng¢ ten cel nalezy rozpoznaC i wyznaczy¢ miejsca wystepowania cennych siedlisk
przyrodniczych, a nastepnie nalezy zachowaé lub odtworzy¢ siedlisko przyrodnicze oraz populacje
gatunkéw dzikiej fauny i flory.
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Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w
sprawie ochrony dzikiego ptactwa, zwana w skrécie Dyrektywg Ptasia. Gtownym celem tej dyrektywy jest
,ochrona gatunkéw dzikiego ptactwa, wystepujacych naturalnie na europejskim terytorium panstw
cztonkowskich®, ze szczegdlnym uwzglednieniem ptakéw wedrownych. Cel ten ma by¢ osiggniety m.in.
poprzez eliminacje negatywnego dziatania czlowieka polegajacego na niszczeniu i zanieczyszczaniu
naturalnych siedlisk ptakéw oraz na chwytaniu, zabijaniu i handlu ptactwem przez czlowieka.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2004/35WE z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie
odpowiedzialno$ci za Srodowisko w odniesieniu do zapobiegania i zaradzania szkodom wyrzadzonym
Srodowisku naturalnemu zwana “szkodowg”.

Cele i dziatania zawarte w UPUL sg spdjne z celami okreslonymi w wiekszo$ci dokumentow
miedzynarodowych. Projektowane wskazania gospodarcze przyczyniajg sie do racjonalnej gospodarki
leSnej, ksztaftujgc witasciwg strukture gatunkowa i wiekowa oraz przyczyniajac sie¢ do zwigkszania i
ochrony bioréznorodnosci laséw witasnosci prywatnej. Ponadto, majac na uwadze wyrdznione na
omawianym terenie Obszary Natura 2000, realizacja zapisow UPUL w duzym stopniu przyczyni sie do
zachowania wiadciwego stanu siedlisk, w tym réwniez miejsc bytowania i Zerowania chronionych
gatunkow ptakow i ssakow.

2.5 Powiazania Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu z innymi dokumentami, w tym
dokumentami, dla ktérych zostaly sporzadzone strategiczne oceny

Uproszczone Plany Urzadzenia Lasu dla na terenie omawianych Gmin sg w bardzo niskim stopniu
powigzane z innymi dokumentami dla tego obszaru. Mogq by¢ posrednio powigzane z miejscowymi
planami zagospodarowania przestrzennego. Biorac jednak pod uwage to, ze opracowanie UPUL nie
przewiduje zmian uzytkowania gruntdw (np. nowych zalesien), ich realizacja nie spowoduje kolizji
pomiedzy ustaleniami obu plandéw. Realizacja dokumentacji urzadzeniowej nie wyznacza obszarow
przeznaczanych do zalesienia, a przenosi jedynie ewentualne wczesniejsze ustalenia z MPZP do
odpowiednich miejsc w dokumentacji urzadzeniowej. Nalezy jednak zaznaczyc, iz grunty przeznaczone
do zalesienia, zgodnie z art. 14 ust. 3 ustawy o lasach (Dz. U. z 2021 r., poz. 1275) okre$la miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego lub decyzja o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu.

Analizujac dostepng dokumentacje planistyczng dla w/w Gmin mozna mozliwe tereny zalesien/dolesien,
stanowigce uzupetnienia juz istniejacych kompleksow lesnych. Dokumentacja urzadzeniowa, jak
wspomniano wyzej, nie wyznacza gruntdw przeznaczonych do zalesienia oraz nie zawiera zapisow w tym
zakresie i nie bedzie kolidowata z zapisami MPZP oraz pod tym katem nie wyznacza ram dla
przedsiewzie¢ potencjalnie znaczaco oddziatywujgcych na Srodowisko.

= Plan Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Radom, Kozienice oraz Zwolen

Uproszczone plany urzadzenia laséw w Zaden sposob nie odnoszg si¢ do lasoéw pozostajacych w
zarzadzie Lasow Panstwowych. Czesciowo sasiadujg z lasami pafstwowymi. Wskazania zawarte w
UPUL nie ingerujg bezposrednio w drzewostany pod zarzadem PGL Laséw Panstwowych, a zawarte
w planie wskazéwki nie beda kolidowaty z zatozeniami Planu Urzadzenia Lasu dla tego Nadle$nictwa.

Projekt UPUL jest opiniowany przez witasciwego terenowo nadle$niczego. Wszelkie zabiegi na
terenie lasow prywatnych musza by¢ konsultowane z odpowiednim terenowo lesniczym. Dzigki tym
procedurom nad gospodarkg prowadzong na terenie laséw prywatnych czuwajg osoby merytorycznie
przygotowane do pracy w lesie, a zaprojektowane zabiegi sg optymalnie dobrane do potrzeb
drzewostanow.
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2.6

Ze wzgledu na rozplanowane w czasie zabiegi, dostosowany do potrzeb hodowlanych rozmiar
pozyskania oraz wspotprace wiascicieli gruntow z pracownikami Stuzby Le$nej, skumulowane
oddziatywanie krétkoterminowe, $rednioterminowe jak i diugoterminowe obu planéw urzadzania lasu
nie bedzie miato negatywnego wptywu na Srodowisko. Przyczyni sig¢ do zachowania trwato$ci
kompleksow le$nych, ich dobrego stanu zdrowotnego, a tym samym zwiekszy odporno$¢ na
abiotyczne i biotyczne czynniki niszczace.

= Strategia rozwoju Wojewodztwa Mazowieckiego do 2030 roku, SWM aktualizacja 2014;

* Prognoza oddzialywania na $rodowisko Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu
Radomskiego na lata 2018-2021 z perspektywg do roku 2025;

Program Ochrony Srodowiska dla powiatu;

Uproszczone plany urzadzenia lasu w zaden sposob nie kolidujg z zatozeniami Programoéw Ochrony
Srodowiska czy Planéw Rozwoju Lokalnego dla Gmin Powiatu Radomskiego, ktérych celem jest
przede wszystkim ochrona zasobow naturalnych, poprawa jako$ci Srodowiska i bezpieczenstwa
ekologicznego, mozliwo$¢ korzystania z zasobow naturalnych w celach turystycznych czy poprawy
stanu ekonomicznego mieszkancow. Strategie rozwoju wskazujg mocne strony Gmin i w potaczeniu ze
zrownowazong, gospodarka wskazujg mozliwosci i pola do rozwoju. Racjonalna gospodarka lesna,
majaca na celu utrzymanie stabilnoSci terenéw zalesionych przy jednoczesnym umozliwieniu
pozyskiwania surowca wpisuje sie w cele powyzszych strategi.

Racjonalna gospodarka le$na i stosowanie sie do zalecen uproszczonych planow urzadzenia lasu ma
na celu zachowanie dobrej kondycji laséw, a tym samym wptynie pozytywnie na catoksztalt stanu
Srodowiska w obszarze wszystkich Gmin znajdujacych sie na opracowywanym terenie.

Informacja o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko

W przypadku analizowanej Gminy nie przewiduje si¢ oddziatywania transgranicznego.
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3 Opis, analiza i ocena stanu Srodowiska i celéw ochrony

3.1 Polozenie i ogdlna charakterystyka obszaru objetego opracowaniem UPUL

Powiat Radomski graniczy z 6 powiatami wojewodztwa mazowieckiego: szydtowieckim, przysuskim,
biatobrzeskim, kozienickim, zwoleAskim, lipskim i z powiatem wojewodztwa $wietokrzyskiego:
starachowickim oraz z miastem na prawach Powiatu Radomiem.
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Rys. 1 Potozenie Gminy Pionki i Miasta Pionki na tle wojewodztwa mazowieckiego oraz Powiatu Radomskiego
(www.osp.org.pl).

3.2 Klimat

Ze wzgledu na przestrzenne zroznicowanie sktadnikow klimatu w granicach Powiatu Radomskiego mozna
wyodrebni¢ trzy zasadnicze rejony klimatyczne:

1) rejon réwnin denudacyjnych ze Srednimi warto$ciami temperatur powietrza i $rednimi wielko$ciami
opadow atmosferycznych,

2) rejon zagtebien i den dolin rzecznych z tendencjg do inwersji termicznych, gromadzenia sie chtodnych
mas powietrza i mgiet.

Natomiast potudniowe krarice Powiatu sg ksztattowane przez rejon klimatyczny pogérzy Swietokrzyskich z
nizszymi wartosciami temperatur powietrza i najwyzszymi na tym obszarze opadami atmosferycznymi.
Powiat Radomski znajduje sie pod wptywem todzko-wieluriskiego regionu klimatycznego. W rejonie
Puszczy Kozienickiej wystepujg anomalia, polegajace zaréwno na wyraznym podwyzszeniu, w stosunku
do pozostatego obszaru, opadow, jak i Sredniej temperatury rocznej.

Klimat wojewodztwa mazowieckiego jest przestrzennie zrdznicowany. Wynika to z réznorodnoSci wptywow
ksztattujgcych jego wiasciwosci i zroznicowania czynnikow geograficznych, takich jak: potozenie
geograficzne, uksztattowanie powierzchni, wysoko$¢ bezwzgledna i wzgledna, pokrycie terenu, stopien
zurbanizowania.

Klimat Gmin mozna scharakteryzowa¢ jako kontynentalny. Wielko$¢ opadow z wielolecia waha
sie od 550 mm do 600 mm. Srednia temperatura zimowa to 0,5 - 1,0 °C, letnia 14,5 °C. Klimat mozna
scharakteryzowac, jako umiarkowany ciepty przejsciowy.
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3.3 Charakterystyka laséw na gruntach niestanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa
objetych opracowaniem UPUL

Sprawy z zakresu nadzoru nad lasami niepanstwowymi reguluje ustawa z dnia 28 wrze$nia 1991 .
o lasach (Dz. U. z 2021 r. 1275) Zgodnie ze stanem ustalonym na podstawie geodezyjnej ewidencii
gruntow oraz danych zawartych w uproszczonych planach urzadzenia lasow niepanstwowych lasy
niestanowigce wiasno$ci Skarbu Panstwa na obszarze Powiatu Radomskiego statystycznie zajmujg 7740
ha, z czego w poszczegdlnych nadle$nictwach znajdujg sie powierzchnie:

- Nadle$nictwo Radom - 5958 ha,

- Nadles$nictwo Kozienice - 802 ha,

Aktualnie uproszczonymi operatami w Powiecie Radomskim objete jest 100% powierzchni
podlegajacej obowiazkowi urzadzenia. W my$l art. 7 ust. 1 cytowanej ustawy trwale zréwnowazong
gospodarke lesng w lasach prywatnych prowadzi sie wedtug uproszczonych plandéw urzgdzeniowych,
ktdre okreslajg nie tylko stany inwentaryzacyjne poszczegdlnych dziatek lesnych i zadania gospodarczo -
hodowlane, ale réwniez zawierajg szczegotowe programy dot. zalesiert gruntéw przeznaczonych na ten
cel w planach zagospodarowania przestrzennego Gmin.

Sprawowanie nadzoru nad lasami niepanstwowymi poza czynno$ciami administracyjnymi
wymaga biezacej lustracii i kontroli przeprowadzanych na powierzchniach lesnych.

Opracowaniem Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu w obrebach analizowanej Gminy Pionki i
Miasta Pionki objete zostaly grunty o tacznej powierzchni ok. 1 101,1542 ha, potozonych w obszarze
trzech Nadlesnictw: Radom, Kozienice oraz Zwolen. Nadzor nad gospodarkg lesng na terenie Gminy
Pionki i Miasta Pionki sprawuje Nadlesnictwo Radom.

Tabela 1 Regionalizacja przyrodniczo-le$na w poszczegdélnych Gminach objetych opracowaniem

Mezoregion | Kraina | Nadlesnictwo
Gmina Pionki
VI - Matopolska ‘ 3 - Réwniny Radomsko-Kozienickiej ‘ Radom, Zwolen, Kozienice
Miasto Pionki
VI - Matopolska ‘ 3 - Réwniny Radomsko-Kozienickiej ‘ Kozienice

Tabela 2 Zestawienie powierzchni objetych opracowaniem w poszczeg6inych Gminach
Miasto Nazwa Nazwa | pow. [ha]
Pionki | Pionki 0001| 21346

SUMA | 2,1346
Gmina Nazwa Numer pow. [ha]
Jaroszki 0001 0,8436
Kieszek 0003 12,9862
Kolonia Suskowola 0004 7,0202
Poswietne 0005 3,1892
Ptachty 0006 30,0437
Pionki | Sucha 0007 173,9476
Suskowola 0008 66,3802
Satki 0009 21,9945
Zadobrze 0010 12,8069
Wincentéw 0011 11,6595
Zdzary-Brzeziny 0012 1,5328
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Gmina Nazwa Numer pow. [ha]
Tadeuszéw 0013 23,4586
Stoki 0014 3,5735
Brzezinki 0015 0,9246
Krasna Dabrowa 0016 123,0167
Jasce 0017 6,3014
Adolfin 0019 2,6155
Czarna 0020 141,8719
Laski 0021 126,5161
Augustow 0022 65,6284
Jedlnia 0023 10,3541
Bieliny 0024 28,7222
Miren 0025 72,2608
Helendw 0026 121,482
Januszno 0027 22,3002
Zalesie 0028 7,5892

SUMA 1099,0196

3.4 Aktualny stan Srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumentu

3.41 Stan srodowiska na obszarach objetych uproszczonymi planami urzadzenia
lasu

Przedstawiajac aktualny stan $rodowiska na terenie objetym opracowaniem UPUL, najwiekszy nacisk
potozono na potencjalne zagrozenia zaréwno dla ekosystemow jak i dla cztowieka. Nalezy mie¢ na
uwadze, ze w Srodowisku przyrodniczym istnieje caty szereg powigzan miedzy poszczegélnymi jego
elementami, a zachwianie réwnowagi prowadzi nieuchronnie do bardzo powaznych konsekwencj,
zaréwno dla ekosystemow jaki i dla cztowieka.

Zagrozenie Srodowiska przyrodniczego wynika ze statego, rownoczesnego oddziatywania wielu czynnikdw
powodujacych w nim niekorzystne zjawiska i zmiany. Negatywnie oddziatujace czynniki, okre$lane jako
stresowe, mozna sklasyfikowa¢ uwzgledniajac ich:

e Pochodzenie, jako: abiotyczne, biotyczne, antropogeniczne;

o Charakter oddziatywania, jako: fizjologiczne, mechaniczne, chemiczne;

e Dtugotrwatos¢ oddziatywania, jako: okresowe, ciggte;

o Role, jakg odgrywajg w procesie degradacji, jako: predysponujace, inicjujace,
wspdtuczestniczace.

Oddziatywanie czynnikow stresowych na $rodowisko przyrodnicze ma charakter ztozony. Z wieloletnich
badan i obserwacji wynika, ze rdwnoczesne dziatanie réznych czynnikow stresowych ostabia odporno$é
biologiczng poszczegoinych ekosysteméw powodujac statg, wysokg ich podatno$¢ na procesy
destrukcyjne spowodowane okresowym nasileniem sie chocby jednego z tych czynnikéw.
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Stan $rodowiska na terenie Gminy objetych opracowaniem UPUL w powiecie Radomskim okreslono na
podstawie danych:

1. Raportu o stanie Srodowiska w wojewddztwa Mazowieckiego w 2016 roku - BMS Warszawa 2017,
2. Raport z wykonania Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu Radomskiego za lata 2018-2019;
3. Wyniki Monitoringu elementéw srodowiska pozyskane ze strony www.gios.gov.pl
4

Raport o stanie Powiatu Radomskiego w 2020 r., maj 2021 r.

3.4.2 Stanizagrozenia powietrza atmosferycznego

Tereny lesSne Gmin objete opracowaniem znajdujq sie mazowieckiej strefie oceny o kodzie (PL1404).
Substancie zanieczyszczajace powietrze i zrddta ich pochodzenia:
- pyly (spalanie paliw, unos pytu przez wiatr, pojazdy procesy, technologiczne),

- dwutlenek siarki (spalanie paliw zawierajgcych siarke, procesy technologiczne),

- tlenek azotu (spalanie paliw i procesy technologiczne przy wysokiej temperaturze, transport),
- dwutlenek azotu (spalanie paliw i procesy technologiczne, transport),

- tlenek wegla (powstaje podczas niepetnego spalania),

- 0zon (powstaje naturalnie oraz z innych zanieczyszczen (utleniaczy))

Ocena ze wzgledu na ochrone zdrowia

Ze wzgledu na ochrone zdrowia ludzi strefa mazowiecka o kodzie PL1404 — zostata zaliczona do klasy A
pod wzgledem SO,, NO,, CO, CeHs, Pb, As, Cd oraz Ni, pod wzgledem pytéw PM10 oraz PM2,5 a takze
benzo(A)pirenu i ozonu strefe zaliczono do klasy C. W wojewddztwie mazowieckim poziomy celu
dtugoterminowego dla ozonu zostaty przekroczone dla wszystkich czterech stref w przypadku ochrony
zdrowia.

O zaliczeniu stref do niekorzystnej klasy D2 zadecydowaty w przypadku klasyfikacji ze wzgledu na
ochrong zdrowia maksymalne stezenia 8-godzinne ozonu — wyniki modelowania krajowego. Zachowanie
trwatosci i stabilnosci, dobrego stanu sanitarnego obszardw lesnych przyczynic sie moze do zmniejszenia
zapylenia, poprzez wptyw na mikroklimat oraz zmniejszenie erozji gleb.

Ocena ze wzgledu na ochrone roslin

Na obszarze strefy mazowieckiej wystepuja przekroczenia dopuszczalnych stezen $redniorocznych w
zakresie stezenia NOX i SO, oraz Os, z tego wzgledu strefe zaliczono do klasy C. Na terenie
analizowanych Gmin gtéwnymi zrodtami zanieczyszczen powietrza atmosferycznego sq zanieczyszczenia
komunikacyjne i komunalne. Badania jakosci powietrza potwierdzajg, iz emisja antropogeniczna jest
gtownym zrodtem zanieczyszczen powietrza w wojewodztwie mazowieckim. Lokalnie na stan czystosci
powietrza oddziatujg przede wszystkim zanieczyszczenia z palenisk domowych tzw. niska emisja
rozproszona komunalno - bytowa (emisja powierzchniowa) oraz ze Srodkéw transportu (emisja liniowa).
Znaczny udziat w zanieczyszczeniu powietrza majg zanieczyszczenia z proceséw spalania paliw tzw.
zanieczyszczenia energetyczne oraz zanieczyszczenia technologiczne (emisja punktowa). Wzmozona
emisja, a tym samym wzrost stezenia w atmosferze pytow i gazéw emisyjnych obserwowany jest w
okresie jesienno-zimowym i ma charakter w gtownej mierze lokalny, pochodzi przede wszystkim z
procesow energetycznego spalania paliw dla celow grzewczych oraz procesdw technologicznych.
Analizowany obszar jest obszarem o charakterze typowo rolniczym, z tego wzgledu gtéwnym zrodtem
zanieczyszczenia powietrze jest emisja ze zrodet zachodzacych w procesach produkcji np. drobiarskiej,
chowu trzody chlewnej. Podobnie jak w przypadku klas pod katem zdrowia ludzi w przypadku klasy stref
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uzyskanych w ocenie rocznej za rok 2018 r.(Warszawa, kwiecien 2019) wg. kryteridw ochrony roslin Ozon
w kryterium celu dtugoterminowego osiagnat klase D2.

3.4.3 Stanizagrozenia gleb

Na obszarze Gminy Pionki i Miasta Pionki obserwowane jest duze rozprzestrzenienie utworéw lekkich
(gtownie piaskdw luznych i stabo gliniastych). Dlatego tez nie wystepujq tu gleby bardzo dobre, a gleby
dobre i Srednio dobre zajmujg zaledwie 6% (klasa Il i lIl). Najwigksze rozprzestrzenienie majq gleby orne
Sredniej jakosci (klasa 1Va i IVb), zajmujg one ponad 40% ich catosci. DoS¢ duzy obszar stanowig gleby
stabe (klasa V ok. 34%) i bardzo stabe (klasa VI ok. 20%)

Substancje szkodliwe obecne w $rodowisku to pozostatosci pestycyddw i zwigzki metali ciezkich,
zwlaszcza ofowiu, cynku i kadmu, a takze miedzi, arsenu i chromu. Szczegdlnie powazne jest skazenie
gleby metalami cigzkimi na skutek wystepowania zjawiska ich migracji i kumulaciji, takze w ro$linach
pastewnych trwatych uzytkéw rolnych pofozonych wzdtuz ciggdw komunikacyjnych, ktére nasila sie w
miare wzrostu ilosci pojazdéw spalinowych. Dotyczy to obszardw gruntéw uzytkowanych rolniczo jako
trwate uzytki zielone i grunty orne, na ktérych uprawia sie rosliny pastewne dla bydta - gtéwnie dla kréw
mlecznych. Zawarte w glebie metale ciezkie sg pobierane przez roéliny, a za ich posrednictwem przez
zwierzeta, przedostajac sie w zwiazku z tym do produktéw spozywczych.

Zagrozenie dla gleb moze stanowi¢ réwniez erozja, osuwiska, odpady, zanieczyszczenia wod
powierzchniowych i podziemnych, wprowadzanie do gleby nieoczyszczonych Sciekow komunalnych i
przemystowych, a takze postepujaca urbanizacja i zwiekszajgca sie ilo$¢ odpadow i Sciekdw. W zwigzku z
lokalizacjg terendw gdrniczych na terenie Powiatu Radomskiego, rzezba terenu i krajobraz naturalny
mogq by¢ narazone na negatywne skutki eksploatacji kopalin z ktérych najbardziej rozlegte mogq by¢
przeksztatcenia hydrologiczne i hydrogeologiczne (obnizenie poziomu wéd gruntowych, przesuszenie
gleb), deformacje geomechaniczne oraz zanieczyszczenie powietrza atmosferycznego i wéd.

3.44 Stanizagrozenia wod powierzchniowych i gruntowych

Wody podziemne

W rejonie Pionek znajduje sie Gtéwny Zbiornik Wad Podziemnych, obejmujacy swoim zasiegiem
obszar miedzy Radomiem, Zwoleniem i Kozienicami. Zostat on zaliczony do obszardw najwyzszej ochrony
wod Gtoéwnego Zbiornika Wod Podziemnych. Jego lokalizacja stanowi ograniczenia dla inwestycji
szkodliwych dla $rodowiska. Wody ujmowane sg na terenie Gminy Pionki z otworéw studziennych o
gtebokosci 33-23 m. Sg to wody gorno-kredowego poziomu wodonos$nego. Wody podziemne w utworach
kredowych w obrebie Gminy Pionki nalezg do Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych Nr 405 — Niecka
Radomska Poziom wodono$ny gorno-kredowy posiada charakter uzytkowy na terenie miasta. Zwigzany
on jest z wapieniami i marglami. Poziom ten jest izolowany od powierzchni terenu przez utwory
czwartorzedowe i miejscami trzeciorzedowe. Wg pomiaréw PSH z 2014 roku wydajnos¢ ze studni wahata
sie 0d 1,63 - 1,70 mé /h

Wody powierzchniowe

Przez Pionki przeptywa rzeka, Zagozdzonka, ktora jest lewym doptywem Wisty. Wpada do Wisty
na 424,7 km., dlugos¢ rzeki wynosi 39,9 km. Zlewnia rzeki Zagozdzonki ma powierzchnig 568,8 km2 .
Rzeka Zagozdzonka odwadnia wschodnig cze$¢ Gminy Pionki oraz Miasto Pionki. Rzeka zasila zbiornik
wodny Staw Gomy na ok. 30, 9 km. Lewym doptywem ZagozdZonki jest strumier zwany Zurawik. Ptynie w
lasach w pdtnocnej czesci Pionek i wpada do ZagozdZonki poza granicami miasta W dolinie rzeki
Zagozdzonki utworzony zostat sztuczny zbiornik wdd powierzchniowych — Staw Gérny. Zlokalizowany jest
w odlegtosci 9,0 km od Zzrodet rzeki Zagozdzonki w potudniowo-zachodniej czesci Pionek. Jest on
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sztucznym zbiornikiem wody powierzchniowej powstatym przed 1939 rokiem po spietrzeniu jazem wéd
rzeki Zagozdzonki. Ma powierzchnig 16, 8 ha i pojemno$¢ 49 tys. m3 . W zasiegu utworzonego zalewu
znalazly sie grunty nieuzytkdw i pastwisk, poro$niete w nizszych partiach typowg roslinnoscig bagienna.
Podtoze terenu zbudowane jest z utwordéw holoceriskich w postaci torféw, namutow i piaskow. Utwory
organiczne zalegajq od powierzchni na 85% Stawu Gornego a migzszo$¢ ich dochodzi miejscami do
okoto 7,0 m. Zapora czotowa zbudowana zostata z gruntéw piaszczystych. Dtugo$¢ jej wynosi okoto 1600
m a maksymalna wysokos¢ okoto 7,0 m. Rzedna korony zapory wynosi 149, 5 m n.p.m. Po koronie zapory
przebiega jezdnia asfaltowa o szerokosci 7, 0 m z obustronnymi chodnikami z ptyt betonowych o
szerokos$ci okoto 2, 5 m.

3.4.5 Zagrozenia dla ekosystemow lesnych

Zagrozenia abiotyczne

Zagrozenia abiotyczne wynikajg przede wszystkim z potozenia geograficznego danego obszaru. Zwigzane
sq one z wystepowaniem anomalii pogodowych (wyrazajacych sie w naszej szerokoSci geograficzne;
wystepowaniem ekstremalnych temperatur, opadéw czy wiatréw), okresowym obnizeniem zwierciadta wod
gruntowych, zwigzanym z dtugim okresem suszy lub okresowym zalewaniem, podtapianiem terenu w
zwigzku z obfitymi opadami, czy naptywem wadd roztopowych. Istotnym zagrozeniem mogg by¢ réwniez
przymrozki zarowno wiosenne jak i wczesnojesienne.

Sposrod  zagrozen abiotycznych wystepujacych na terenie Gminy analizowanej zagrazajacych
bezposrednio utrzymaniu wtasciwego stanu ekosystemow lesnych nalezy wymienic:

o  Gwattowne wiatry i krotkotrwate wiatry o charakterze huraganu

Silne i bardzo silne wiatry wystepujg najczesciej zima i stanowig szczegoine zagrozenie dla drzewostandw
przerzedzonych, zaniedbanych pod wzgledem pielegnacyjnym. Szczegdlnie narazone sq drzewostany
pogradacyjne i uszkodzone, szczegolnie przez korniki. W obrebie laséw objetych opracowaniem
uszkodzenia od wiatru wystepujg gtéwnie w drzewostanach $wierkowych zaatakowanych przez korniki.

Aby zniwelowa¢ powstanie szkdd, nalezy przede wszystkim dbaC¢ o whasciwy stan sanitarny i dobrg
kondycje laséw.

W trakcie prac terenowych prowadzonych przez Firme TAXUS UL nie stwierdzono uszkodzenia
drzewostanow przez wiatr w powiecie Radomskim.

o Okisc sniegowa
Wystepuje podczas diugotrwatych opadéw mokrego $niegu. Szkody od okisci majq charakter uszkodzen

mechanicznych — tamanie gatezi, wierzchotkow, przyginanie, a nawet wywracanie drzew. Szczegdinie
podatne na szkody sg mtode, przerzedzone drzewostany, rosnace na stabszych siedliskach borowych.

Na terenie obrebow objetych opracowaniem nie stwierdzono wystepowania szkdd od okisci na
analizowanych terenach.

e Zaktdcenie gospodarki wodnej

Istotnym zagrozeniem, w szczegdlnoSci dla lasow, powodujgcym ostabienie naturalnej odpornosci
drzewostandw jest niedobdr wody, spowodowany obnizaniem sie poziomu zalegania wéd gruntowych.
Rezultatem tego zjawiska jest zwiekszona podatnos¢ na dziatalno$¢ szkodnikow ze Swiata zwierzat.
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e Zmrozowiska

Sq to najczesciej niewielkie, bezodptywowe zagtebienia terenu, w ktérych gromadzi sie zimne powietrze.
Utrudniony przeptyw powietrza sprzyja powstawaniu przymrozkow, stanowigcych szczegdlne zagrozenie
dla mtodego pokolenia drzewostanu. Dtugo utrzymujaca sie niska temperatura powietrza i gleby na
zmrozowisku powodujg zaburzenia bilansu wodnego roslin, opdzniajg ich wzrost i rozwéj. Na terenie
Powiatu potencjalne miejsca zalegania chtodnego powietrza, zagrozone wystepowaniem zmrozowisk
wystepujg w bocznych dolinkach niewielkich ciekéw wodnych.

e  Osuwiska

W obrebie objetym UPUL ze wzgledu na nizinny charakter obszaru zagrozenie osuwiskami jest znikome
obejmujace jedynie strome zbocza, jary, doliny potokow.

Zagrozenia biotyczne

W trakcie prac terenowych prowadzonych przez Firme TAXUS UL stwierdzono uszkodzenia
drzewostanow ze strony szkodnikow owadzich (kornika ostrozgbnego) oraz uszkodzen owadzich.

Tabela 3 Zastawienie uszkodzen owadzich na terenie Gminy Pionki

Adres lesny Rodzaj pow. Pow. [ha] Informacje dodatkowe Przc;%?:zﬁja
W250820021-1001 -dy -00 D-STAN 0,0523 silny posusz So (pilny zabieg) ™™

Kornik ostrozebny czesto zasiedla drzewa ostabione w wyniku réznych zjawisk (susza, pozar,
zanieczyszczenia przemystowe, itp.). Szkodnik ten atakuje gtéwnie gorne partie drzew z cienkg korg i
grubsze gatezie. Jego dziatalnos¢ prowadzi do szybkiego zamierania drzew. Jest jednym z
najgrozniejszych szkodnikdw atakujacych ostabione sosny.

W celu skutecznego ograniczenia kornika ostrozgbnego istotne jest, aby wszyscy wtasciciele lasdéw (w tym
laséw prywatnych i innych wiasnosci oraz Lasy Panstwowe) solidarnie zwalczali w swoich drzewostanach
tego groznego szkodnika. Zgodnie z Ustawa z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach [Dz. U. 2021 r. poz. 127
ze zm.] Art. 9. 1. W celu zapewnienia powszechnej ochrony laséw wia$ciciele lasow sg obowigzani do
ksztattowania rownowagi w ekosystemach lesnych, podnoszenia naturalnej odporno$ci drzewostanoéw, a
w szczegllnoSci do: zapobiegania, wykrywania i zwalczania nadmiernie pojawiajacych i
rozprzestrzeniajacych sie organizméw szkodliwych.

W _Uproszczonych Planach Urzadzenia Lasu w wydzieleniach, gdzie zinwentaryzowano drzewostany
zaatakowane przez kornika majg przypisana_pilno$¢ wykonania zabiegu.

Nie stwierdzono znaczacych gospodarczo szkéd od patogendw grzybowych. Osobnym problemem jest
wystepowanie zjawiska zamierania Olszy oraz nadmiernego wydzielania sie posuszu w ramach tego
gatunku. Uszkodzenia powodowane przez zwierzyne ptowa (zgryzanie, spatowanie) wystepujg gtéwnie w
drzewostanach miodszych klas wieku (uprawy, mtodniki), ze wzgledu jednak na niewielkie powierzchnie
uszkodzen, zagrozenie od zwierzyny ptowej w lasach wiasnosci prywatnej objetych przedmiotowym
opracowaniem jest nieznaczne.
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Zagrozenie pozarowe

Realnym zagrozeniem obszaréw lesnych sg pozary, szczegoinie w okresie wczesnej wiosny oraz
dlugotrwatych okreséw suszy w sezonie letnim. Stan zagrozenia pozarowego obszardéw leSnych jest
przede wszystkim wynikiem wzrastajacej ich penetracji przez ludno$¢ i nieostroznym obchodzeniem sig z
ogniem w lesie lub na gruntach sasiadujacych z lasami. W okresie wiosennym ponadto duze zagrozenie
stanowi wypalanie gk i pastwisk sasiadujacych z gruntami lesnymi. Od zarzadcy lasow objetych
opracowaniem UPUL wymaga sie, by w zlokalizowanych przy drogach publicznych dokonano uprzatniecia
pasa szerokosci 30 m od skraju drogi z posuszu oraz odpadéw komunalnych. Zagrozenie pozarem lasow
wiasnosci prywatnej w duzej mierze zalezy od stanu sanitarnego laséw, stad bardzo wazna jest realizacja
wskazan gospodarczych zapisanych w UPUL w sposéb zadowalajacy.

W trakcie prac terenowych prowadzonych przez Firmg TAXUS UL nie stwierdzono terendw po pozarze
na terenie opracowywanych Gmin w Powiecie Radomskim.

3.4.6 Zagrozenia antropogeniczne

Cafoksztatt planowych i bezplanowych, bezposrednich i posrednich oddziatywan ludzkich wywotujacych
zmiany w $rodowisku i szacie roslinnej nazywamy antropopresjgq. O zagrozeniach antropogenicznych
méwimy, gdy oddziatywania te wplywajg znaczaco negatywnie na przyrode i Srodowisko. PoSrednie
oddziatywanie ma wptyw na zanieczyszczenia wod, gleby czy powietrza. Z kolei bezpo$rednio negatywne
dziafanie cztowieka przejawia sie gtownie w szkodnictwie lesSnym.

Hafas

Zagrozenie hatasem charakteryzuje sie duzg powszechnoscig wystepowania i najczesciej jest pochodng
szeregu niekorzystnych czynnikdw, takich jak m.in. urbanizacja, duze zaggszczenie tras komunikacyjnych,
czy intensywny rozwoj osrodkdw przemystowych.

W powiecie Radomskim hatas pochodzi gtéwnie z komunikacji drogowej, w znacznie mniejszym stopniu z
innych zrodet. Hatas komunikacyjny, w szczegolinosci drogowy, stanowi najbardziej powszechny czynnik
degradacji klimatu akustycznego Srodowiska — zaréwno ze wzgledu na zasigg terytorialny, jak i liczbe
narazonej ludnosci.

Monitoring oddziatywania akustycznego prowadzony przez GDDKIA analizowanych odcinkéw drég w
obrebie Powiatu Radomskiego obejmowat gminy: Gézd, Jedlinsk, Jedinia Letnisko, Kowala oraz Wolandw.

Dopuszczalne normy hatasu dla drdg i linii kolejowych, w zaleznosci od rodzaju terenu, przez ktory
przebiegaja wynosza: LDWN — 50-65 dB, LN- 45-55 dB. Uzyskane podczas monitoringu wyniki wskazujg
na przekroczenia dopuszczalnych wartosci poziomu hatasu. W celu realizacji zapiséw zawartych w
dokumentach o znaczeniu ponadlokalnym obowigzujacych na terenie Powiatu (Program ochrony
$rodowiska przed hatasem ), przewiduje sie podejmowanie inwestycji budowy i modernizacji drog,
prowadzenie przegladéw stanu drég czy kontroli przestrzegania przepiséw dotyczacych predkosci ruchu.
Programem ochrony $rodowiska przez hatasem objete sq DW 737, DW 740) tereny zabudowy zagrodowej,
jednorodzinnej oraz mieszkaniowo ustugowe;.

Hatas przemystowy w ramach obszarow objetych UPUL moze dotyczyC stref przemystowych
Zlokalizowanych w poblizu zaktadéw przemystu wiokienniczego, drzewnego, przetwérstwa, obszaréw
gastronomicznych i rozrywkowych, jednak emitowany hatas nie ma duzego natezenia, a przekroczenie
norm jest nieznaczne i raczej sporadyczne. Wieksze przekroczenia moga dotyczy¢ obszardw miast.
Jednak niewielka liczba zaktadow przemystowych wptywa na stan obszaru dajac wynik jednego z
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najczystszych w kraju.
Pole elektromagnetyczne (PEM)

Gtownymi  Zrédtami sztucznych pol elektromagnetycznych sa: linie elektroenergetyczne wysokiego
napiecia, stacie przekaznikowe, stacje radiolokacyjne i obiekty radiokomunikacyjne takie jak stacje
nadawcze radiowe i telewizyjne oraz stacje bazowe telefonii komérkowych a takze komputery, telewizory,
lodéwki itp.

Zakres dopuszczalnych czestotliwosci jest SciSle okreslony dla réznych miejsc dostepnych dla ludzi i
terendw mieszkalnych wg Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dn. 30.10.2003 r. (Dz. U. Nr 192,
poz.1883). Pomiary wykonywane byly zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada
2007 r. (Dz. U. nr 221, poz. 1645).

Na podstawie monitoringu prowadzonego przez WIOS wynika, ze wystepujace w $rodowisku na terenie
wojewodztwa mazowieckiego poziomy pol elektromagnetycznych sg mniejsze od poziomow
dopuszczalnych (dopuszczalny poziom w zalezno$ci od czestotliwosci wynosi od 7 V/m do 20 V/im). W
punkcie zlokalizowanym na terenie Radomia wartos¢ PEM nie przekracza 2 V/im. Wedtug wynikow
monitoringu PEM, prowadzonego przez WIOS (2016 rok) nie stwierdzono przekroczer wartosci
dopuszczalnych emisji fal elektromagnetycznych pochodzacych z linii energetycznych i nadajnikow
telefonii komérkowej w miejscach dostepnych dla ludno$é.

3.5 Istniejace formy ochrony przyrody w obszarze opracowania UPUL

Na terenie Powiatu Radomskiego wystepuje wiele zréznicowanych form ochrony przyrody. Istniejace
obszary chronione analizowano pod katem wptywu zapisow dokumentacji urzadzeniowej, ze wzgledu na
ograniczone powierzchnie wydzielen oraz zalecenia dotyczace konkretnych powierzchni, istnieje
mozliwos¢ wystepowania formy ochrony przyrody w granicach administracyjnych Gminy ale bez
wystepowania w jej granicach wydzieleri z UPUL. Mnogo$¢ form ochrony przyrody powoduije, iz wiele
spoéréd nich pokrywa sie pod wzgledem granic, analiza dotyczy¢ bedzie wptywu na poszczegblne
obszary/formy w zwigzku z przedmiotami ochrony. Sposrod obszarowych form ochrony przyrody, w
granicach Gmin Pionki i Miasta Pionki w obrebach objetych UPUL wyr6znimy:

PARKI NARODOWE:
Brak tej formy ochrony przyrody na analizowanym terenie.

Ze wzgledu na ograniczong powierzchnie oraz zalecenia dotyczace konkretnych powierzchni wydzielen, a
takze charakter prac, zapisy planu nie powinny mie¢ wptywu na formy ochrony przyrody potozone poza
zasiegiem wydzielen.

REZERWATY:

- Rezerwat Przyrody Brzezniczka - rezerwat przyrody lesny, czeSciowy o powierzchni 123,89 ha[2],
utworzony w 1980 r. Lezy nad Zagozdzonka, przy ujsciu rzeki Brzezniczki, 4 km na potnocny wschod od
miasta Pionki na terenie Puszczy Kozienickiej. Posiada plan ochrony Zarzadzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 27 grudnia 2018 r. w sprawie ustanowienia planu
ochrony dla rezerwatu przyrody Brzezniczka.

- Rezerwat Przyrody tugi Helenowskie - torfowiskowy rezerwat przyrody potozony na obszarze Gmin

Pionki i Zwolen, 1,5 km na pn. od wsi Podgora, lezacej przy drodze Radom — Putawy. Lezy w granicach
Kozienickiego Parku Krajobrazowego.
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Analizowane wydzielenia jedynie granicza z rezerwatami przyrody w Gminie Pionki. W zwigzku z
powyzszym wptyw na rezerwat przyrody oceniono jako neutralny. Kierujac sie zasada przezornosci w celu
ochrony rezerwatu przyrody w przypadku wydzielen graniczacych z tq formg przyrody zostanie
umieszczona informacja, ktora bedzie widoczna dla kazdego wiasciciela - ,przy granicy rezerwatu,
zachowac strefe buforowa-ochronng”.

Proponowane zabiegi nie wptyng negatywnie na obszary, ze wzgledu na ograniczenie powierzchni
manipulacyjnych do granic wydzielen oraz stosowaniu zasady przezornosci nie powinny wystapi¢

negatywne skutki.

KORYTARZE EKOLOGICZNE:
Przez niewielkg czes¢ terenu podlegajacego analizie przebiega korytarz ekologiczny: Dolina Pilicy Pétnoc.

PARKI KRAJOBRAZOWE:

Kozienicki Park Krajobrazowy wraz z otuling - jako jeden z pierwszych parkéw krajobrazowych w
Polsce utworzony zostat Uchwatg Nr XV/70/83 Wojewodzkiej Rady Narodowej w Radomiu z dnia
28.06.1983 r. z p6zn. zm., obecnie juz w powigkszonym zasiegu terytorialnym Rozporzadzeniem Nr 38
Wojewody Mazowieckiego z dnia 23 stycznia 2001 r. (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 11, poz. 107 z 29.01.2001 r.
z pdzn. zm. Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 41, poz. 937 z 14.02.2002 r., Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 58 z 16.03.2004 r. i
Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 208, poz. 5581 z 19.08.2004 r.) dla zachowania charakterystycznego, lokalnego
krajobrazu przyrodniczo-geograficznego oraz znacznych obszardw naturainych lasow Puszczy
Kozienickiej z bogatg roslinno$cig zielng i ciekawym uksztattowaniem terenu. Park obejmuje powierzchnie
26233,83 ha Puszczy z najcenniejszymi drzewostanami o charakterze naturalnym. Celem zabezpieczenia
go przed znieksztatceniem oraz stworzenia warunkdw dla rozwoju turystyki i wypoczynku wokdt Parku
utworzono otuline o powierzchni 36009,62 ha wypetniong przez obszary lesne i polne.

OBSZARY CHRONIONEGO KRAJOBRAZU:
Brak tej formy ochrony przyrody na analizowanym terenie.

Ze wzgledu na ograniczong powierzchnie oraz zalecenia dotyczace konkretnych powierzchni wydzielen, a
takze charakter prac, zapisy planu nie powinny mie¢ wptywu na formy ochrony przyrody potozone poza
zasiegiem wydzielen.

OBSZARY NATURA 2000:

~ specjalny obszar ochrony siedlisk Puszcza Kozienicka PLH140035 — Uchwalony Decyzjg Komisji z
dnia 10 stycznia 2011 r. w sprawie przyjecia na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG czwartego
zaktualizowanego wykazu terenow majgcych znaczenie dla Wspolnoty sktadajacych sie na kontynentalny
region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument nr C(2010) 9669)(2011/64/ UE) L 33 str. 146.
Aktualnym aktem prawnym jest Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 czerwca 2018 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Puszcza Kozienicka (PLH140035) (Dz.U. z 2018 r., poz. 1504).
Posiada Plan zadan ochronnych Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
z dnia 31 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Puszcza Kozienicka PLH140035 oraz zmieniajace zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Kozienicka PLH140035.
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~ specjalny obszar ochrony ptakéw Ostoja Kozienicka - Obowigzujacy akt prawny: dnia 5 wrzesnia
2007 r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie obszarow specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz.U.
2007 nr 179 poz. 1275). Posiada Plan zadan ochronnych Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie oraz zmieniajace zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Ostoja Kozienicka PLB140013.

ZESPOLY PRZYRODNICZO-KRAJOBRAZOWE:

Brak tej formy ochrony przyrody na terenie analizowanym.

Ze wzgledu na ograniczong powierzchnie oraz zalecenia dotyczace konkretnych powierzchni wydzielen, a
takze charakter prac, zapisy planu nie powinny mie¢ wptywu na formy ochrony przyrody potozone poza
zasiegiem wydzielen.

UZYTKI EKOLOGICZNE:

Zgodnie z Ustawg 0 ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. ( Dz. U. 2020 r. poz. 55 ze zm.) uzytki
ekologiczne to zastugujace na ochrone pozostato$ci ekosystemdw, majacych znaczenie dla zachowania
réznorodnosci biologicznej — naturalne zbiorniki wodne, Srodpolne i Srodlesne oczka wodne, kepy drzew i
krzewdw, bagna, torfowiska, wydmy, platy nieuzytkowanej roslinno$ci, starorzecza, wychodnie skalne,
skarpy, kamienice, siedliska przyrodnicze oraz stanowiska rzadkich lub chronionych gatunkéw roslin,
zwierzat i grzybow, ich ostoje oraz miejsca rozmnazania lub miejsca sezonowego przebywania.

Gmina Pionki:

Rozporzadzenie Nr 72 Wojewody Mazowieckiego z dnia 08 lipca 2005r. w sprawie uzytkéw ekologicznych
(Dz. Urz. Woj. Maz.2005.175.5572) oraz rozporzadzenie Nr 35 Wojewody Mazowieckiego z dnia 13 lipca
2007r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie uzytkow ekologicznych (Dz. Urz. Woj. Maz.2007.138.3651)
na terenie Gminy Pionki jest kilkadziesiat uzytkéw ekologicznych, natomiast jeden z nich jedynie graniczy
z analizowanymi wydzieleniami. Celem szczeg6inym ochrony to:

- uzytek 102 teren zabagniony: 6,52 ha w obrebie ewidencyjnym Sucha

Zadne z analizowanych wydzielen nie lezy w granicach wyzej wymienionych uzytkéw ekologicznych.
Granice tej formy ochrony przyrody jedynie znajdujg sie w analizowanych Gminach. W zwigzku z
powyzszym wptyw na uzytki ekologiczne oceniono jako neutralny.

3.5.1  Pomniki przyrody

Pomnikami przyrody sg to pojedyncze twory przyrody zywej i nieozywionej lub ich skupiska o szczegoinej
warto$ci przyrodniczej, naukowej, kulturowej, historycznej lub krajobrazowej oraz odznaczajace sie
indywidualnymi cechami, wyrdzniajacymi je wsrod innych tworéw, okazatych rozmiaréw drzewa, krzewy
gatunkdw rodzimych lub obcych, zrodta, wodospady, wywierzyska, skatki, jary, gtazy narzutowe oraz
jaskinie (wg. Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody).

Na terenie analizowanej Gminy wystepuje kilkadziesigt pomnikow przyrody. Dominujaca liczbe pomnikéw
przyrody Powiatu stanowig stare okazy drzew, zarbwno pojedyncze o pieknym pokroju, jak i grupy drzew
skupione w alejach lub kepach.

Zaden z pomnikow przyrody nie znajduje sie w obszarze analizowanych wydzielen. W zwiazku z
powyzszym wptyw na uzytki ekologiczne oceniono jako neutralny.
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W dokumentacji urzadzeniowej zawarto informacie o wystepujacych pomnikach przyrody oraz
wprowadzono zapisy o pozostawieniu kep ekologicznych — nadzorowanie oraz dziatanie zgodnie z
zapisami UPUL daje gwarancje zachowania pomnikow przyrody na terenach analizowanych.

Projektowana dokumentacja nie obejmuje swoim zakresem dziatant zwigzanych z ochrong zabytkéw i
obiektow dziedzictwa kulturowego. W obszarze opracowywanym znajdujq sie zabytki wpisane do Rejestru
zabytkdéw nieruchomych wojewodztwa Mazowieckiego, jednak wskazania gospodarcze, w przypadku
wydzielen ktdre potozone sg np. na terenie parku/terenu parkowego wpisanego do Rejestru Zabytkdw, sg
ograniczone do zalecenia niewykonywania (braku) zabiegbéw. Zapisy dokumentacji jasno okre$lajg
proponowang_gospodarke bez rebni, z zaznaczeniem, w informacji dodatkowej dla danego wydzielenia,
koniecznosci konsultacji zabiegdw z Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkdw. Ograniczona powierzchnia
(do obszaru wydzielenia) powoduje brak wptywu na inne obiekty dziedzictwa kulturowego. (patrz rodz.
4.1.10)

3.5.2 Siedliska przyrodnicze poza obszarem Natura 2000

Na terenie gruntéw lesnych niestanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa w obrebach ewidencyjnych
objetych opracowaniem UPUL, nie zainwentaryzowano ptatéw siedlisk przyrodniczych poza obszarem
Natura 2000. Analizowano réwniez warstwy inwentaryzacyjne siedlisk przekazanych przez RDOS
Warszawa.

Waloryzacja przyrodnicza nie jest przedmiotem prowadzonych prac taksacyjnych, jednak ze wzgledu na
charakter przedmiotéw chronionych dokumentacja zaktada potencjalne wystepowanie ptatow siedlisk lub
mozliwo$¢ ich wyksztalcenia w przysziosci przy wiadciwym dziataniu zgodnym z typem siedliskowym.
Okreslenie obecnosci lesnych siedlisk przyrodniczych wymaga znacznie szerszego zakresu danych i
analiz w zwigzku z tym przyjmuje sie wykonane przez specjalistyczne jednostki inwentaryzacje
przyrodnicze wraz z mozliwg interpolacjg na grunty oséb prywatnych (w przypadkach braku ich okreslenia
na wlasnosci prywatne;j).

Niemniej jednak mozliwe jest wystepowanie potencjalnych ptatow siedlisk przyrodniczych. Lasy prywatne
objete opracowaniem UPUL mogg réwniez sasiadowa¢ z siedliskami przyrodniczymi z Zatgcznika Il
Dyrektywy Siedliskowej (92/43/EWG), na terenie lasow bedacych w zarzadzie PGL Lasow Panstwowych.

Ze wzgledu na brak rebni wprowadzony w granicach uzytku oraz prowadzenie pozostatych
dziatan gospodarki leSnej z ograniczeniem do powierzchni wydzielenia, przewiduje sie neutralne
oddziatywanie na te forme ochrony przyrody.

Zastosowanie rebni IB zostaly zaprojektowane przede wszystkim w drzewostanach, gdzie las
osiagnat wiek rebnosci a rodzaj rebni zagwarantuje najlepsze efekty odnowienia — np. w obszarach
ktérych wymagana jest przebudowa ze wzgledu na obecno$¢ gatunkéw niezgodnych z siedliskiem lub
wystgpita mozliwoS¢ zagtuszenia nowego pokolenia w przypadku odnowienia naturalnego. Nalezy
pamietac iz dokumentacja urzadzeniowa przewiduje zrab ale réwniez, w ciggu 10-ciu lat obowigzywania
dokumentacji, odnowienie powierzchni zgodnie z typem siedliskowym z wyznaczonymi udziatami
poszczegoinych gatunkéw. Dziatanie zgodnie z planem powinno zatem zapewni¢ ciggtos¢ powierzchni
lesnej.
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3.6 Istniejace problemy ochrony przyrody istotne z punktu widzenia realizacji UPUL, w
szczegolnosci dotyczace obszarow podlegajacych ochronie na podstawie ustawy z dn. 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody

Uproszczone Plany Urzadzenia Lasu w obrebach ewidencyjnych Gminy Pionki i Miasta Pionki, powstaty
przede wszystkim przez pryzmat potrzeb gospodarczo- pielegnacyjnych ekosystemu lesnego. Zapisy
umieszczone w UPUL majg zapewniC racjonalng gospodarke lesng na terenach wiasnosci prywatne;j.
Formutowane sg w sposob majacy zapewni¢ zminimalizowanie kolizji pomiedzy ochrong przyrody a
gospodarka w lasach. Niemniej jednak, podczas prowadzenia prac nad projektem przedmiotowych planéw,
gtéwny problem z punktu widzenia ochrony przyrody, stanowito wypracowanie kompromisu pomiedzy
potrzebg zapewnienia wiascicielom lasow mozliwosci uzytkowania rebnego, a konieczno$cig petnienia
przez lasy funkcji ekologicznych. Zjawisko to szczegdlnie nasila sie w przypadku lasow wiasnosci
prywatnej pozostajacych w zasiegu obszarowych form ochrony przyrody, w szczegoino$ci drzewostanéw
Zlokalizowanych na terenie Obszaréw Natura 2000.

Ustalone dla laséw niepanstwowych wieki rebnosci gatunkdw sg nizsze niz w przypadku lasow
panstwowych. Ponadto, przyjmuje sie dla gatunku gtéwnego drzewostanu minimalny wiek wyrebu wg
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada 2012 roku, w sprawie szczegétowych warunkéw i
frybu sporzadzania planu urzadzenia lasu, uproszczonego planu urzgdzenia lasu oraz inwentaryzacji
stanu lasu (Dz. U. z 2020r., poz. 6 ze zm.) w wysokosSci znacznie nizszej niz ma to miejsce w lasach
pafstwowych: So, Sw, Lp — 80 lat, Brz, Ol - 60 lat, Bk-100 lat, Db, Js, Wz — 120 lat, Os — 40 lat, Tp — 30
lat.

Problem dla ochrony przyrody, w szczegolnosci w odniesieniu do wydzielern pozostajacych w granicach
obszarowych form przyrody takich jak Obszary Natura 2000, stanowi¢ moze planowanie uzytkowania
naruszajacego strukture wiekowg czy gatunkowa danego drzewostanu. W przypadku wydzieler objetych
opracowaniem UPUL na omawianym terenie problem ten jest jednak nieznaczacy, gdyz projektowane
zalecenia nie naruszajg w stopniu znaczacym struktury drzewostandw.

Problemem istotnym z punktu widzenia realizacji zapisbw UPUL moze by¢ nadmierna eksploatacja runa
leSnego, czy tez bezprawny wyrab i kradziez drewna w lasach objetych opracowaniem. Pierwsze dwa
dziatania, stanowi¢ mogg bezposrednie zagrozenie dla zachowania ptatéw ro$lin chronionych oraz
zasobdw drzewnych na terenie laséw wtasnosci prywatnej. Samowola w eksploatacji zasobdw leSnych
zaréwno przez wiascicieli, jak i osoby obce powoduje, iz ochrona przyrody na terenach, dla ktérych
zaprojektowano przedmiotowy plan, pomimo szeregu zalecen dla gospodarki lesnej, moze niemal nie
funkcjonowa¢. Rabunkowa gospodarka le$na, brak kontroli nad wielkoScig pozyskania, nieosiagniecie
przez d-stany wymaganego wieku, odnowienia niezgodne z typami siedliskowymi oraz wprowadzanie
gatunkdw obcych geograficznie — rowniez stwarzajg zagrozenie dla komplekséw le$nych ich ciagto$ci i
trwato$ci a tym samym dla fauny korzystajacej z zasob6w le$nych.

Bardzo wazne z punktu widzenia realizacji zapisow UPUL wydajq sie by¢ rowniez problemy zwigzane z
rozpoznaniem waloréw przyrodniczych i wynikajacym z nich wtasciwym planowaniem ochrony przyrody na
urzadzanych terenach. Przejawia si¢ to gtéwnie w niekompletnej wiedzy o rozmieszczeniu i zasobach
gatunkow i siedlisk przyrodniczych na terenach wtasnosci prywatne;.

3.7  Aktualny stan sSrodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku realizacji
projektowanego dokumentu

Obecny stopient przeksztatcenia $rodowiska naturalnego przez cziowieka, zanieczyszczenie $rodowiska
powoduje koniecznos¢ prowadzenia racjonalnej gospodarki lesnej, ktora przede wszystkim nastawiona
jest na zapewnienie ciggto$ci istnienia lasow oraz maksymalizacje ich stabilno$ci.
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Realizacja wskazan gospodarczych zawartych w UPUL ma szczegolne znaczenie w przypadku laséw
wiasnosci prywatnej. W lasach wtasnosci prywatnej od dziesiecioleci gospodarka le$na nastawiona jest w
duzej mierze na pozyskiwanie drewna. Aktualnie, zachowanie wasciwego stanu laséw prywatnych
uzaleznione jest od prowadzenia planowej, wielofunkcyjnej gospodarki leSnej, rbwnowazacej potrzeby
eksploatacyjne z ochrong cennych przyrodniczo fragmentéw lasu, opartej o Uproszczone Plany
Urzadzenia Lasu.

Potencjalne odstapienie od przeprowadzenia zabiegdéw zaplanowanych w UPUL, moze by¢ zagrozeniem
dla trwatosci laséw, powodujgc zly stan sanitarny laséw, zestarzenie sie drzewostandw i catkowity ich
rozpad, co z kolei doprowadzi¢ moze do nieodwracalnych zmian w biotopie. Zachowanie czy odtwarzanie
mozliwosci w zakresie bioréznorodnosci obszaréw lesnych wigze sie z wprowadzeniem zunifikowane;j,
szeroko i nowoczesnie rozumianej gospodarki lesnej, opartej na kontrolowanym pozyskaniu drewna,
popartym szacunkami oraz z odniesieniem do zapisow prawa, zaréwno z dziedzin gospodarki lesnej jak i
ochrony przyrody. Odstapienie od dziatan gospodarczych bedzie zatem skutkowato utrwalaniem
znieksztalcen, co w konsekwencji doprowadzi¢ moze do zaniku wiasciwych siedlisku zbiorowisk
roslinnych, pociagajac za sobg stopniowe zanikanie na danym terenie chronionych gatunkéw roslin czy
zwierzat. Wykonywanie zapiséw dokumentacji urzadzeniowej przyczynia sie rowniez do zwiekszania
wiedzy wiascicieli w zakresie gospodarki le$nej.

Podsumowuijac, brak realizacji zapiséw projektu planu, moze spowodowac:
e utrate kontroli nad stanem sanitarnym i zdrowotnym lasu,
e zagrozenie trwato$ci lasu, w przypadku zbyt duzego, niekontrolowanego pozyskania drewna nie
popartego szacunkami inwentaryzacyjnymi zapasu i przyrostu spodziewanego,
e nieplanowana, rabunkowa gospodarke lesna, przyczyniajaca sie do zubozenia bioréznorodnosci,
e zubozenie siedlisk oraz ich niekorzystne przeksztatcenie,
e pogorszenie mozliwo$ci rozwoju mtodego pokolenia,

e stworzenie bazy zerowej dla patogenéw w wyniku pozostawienia nadmiernych ilosci martwego
drewna w drzewostanie.
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4  Przewidywane oddziatywanie UPUL na Srodowisko i Obszary Natura 2000

4.1  Przewidywane oddziatywanie UPUL na $rodowisko

W srodowisku przyrodniczym istnieje caty szereg powigzan migdzy poszczegoinymi jego elementami, a zachwianie
rébwnowagi prowadzi nieuchronnie do bardzo powaznych konsekwencji, zarowno dla ekosysteméw jaki i dla
cztowieka. Zagrozenie Srodowiska przyrodniczego wynika ze statego, réwnoczesnego oddziatywania wielu
czynnikéw powodujacych w nim niekorzystne zjawiska i zmiany.

Realizacja dokumentacji urzadzeniowej ma na celu zachowanie trwato$ci i dobrej kondycji drzewostanow jako
jednego z elementoéw $rodowiska naturalnego. Ma wpltyw na czysto$¢ powietrza miedzy innymi przez mozliwo$é
asymilacji dwutlenku wegla, zwigkszanie retencji i polepszanie jakosci wody, ochrone gleby przed erozjg poprzez
wskazywanie odpowiednich terminéw prowadzenia zabiegéw oraz odnowienia. Las (i jego diugotrwate istnienie w
dobrej formie zdrowotnej) moze takze wspomagac¢ funkcje akustyczne i ostony od wiatru.

41.1 Oddziatywanie na réznorodnos¢ biologiczna

Majac na uwadze definicje biordznorodnoéci, oddziatywanie powinno rozpatrywaé sie na trzech
poziomach: genetycznym, gatunkowym i ekosystemowym.

Zapisy UPUL propagujg wprowadzanie sktadéw gatunkowych zgodnych z siedliskowym typem lasu, gdzie
przewidziane jest miejsce na gatunki domieszkowe wazne z punktu widzenia biordznorodnosci, stosowanie
projektowanych sktadéw odnowieniowych upraw, wykorzystanie zmiennosci w ramach mikrosiedlisk,
wprowadzajac na te niewielkie powierzchnie wiasciwe im gatunki. Ponadto, poprzez witasciwy dobér sktadow
gatunkowych, wspierajg wzrost udziatu rodzimych gatunkdéw, zréznicowanie struktury gatunkowej w obrebie
drzewostanu. Na etapie tworzenia planéw brana jest pod uwage ochrona cennych starodrzewdw, a takze
pojedynczych drzew czy biotopdw, co przektada sie na zrdznicowanie biologiczne S$wiata zwierzecego.
Dokumentacja urzadzeniowa zawiera ogblne zalecenia co do kep starodrzewow, drzew pomnikowych i
dziuplastych oraz ich zachowania. W zwigzku z ogo6inymi zaleceniami w trakcie wykonania zapiséw dokumentacji
organ nadzorujacy oraz wykonawczy (lesnik wyznaczajacy np. drzewa do wycinki) bierze pod uwage zapisy dot.
ww. cennych obszaréw czy pojedynczych drzew. Wystepujace kepy (wyrdzniajace sie wiekiem ale zbyt mate do
wyodrebnienia - zarowno miodsze jak i starsze) sg opisywane w UPUL w Opisie Taksacyjnym wraz z powierzchnig,
lokalizacja, gatunkiem i wiekiem.

Zaplanowane w UPUL zabiegi wptyng potencjalnie pozytywnie na zachowanie stanu siedlisk,
minimalizujac stopien ich przeksztatcania oraz wymierania stanowigcych o bioréznorodnosci gatunkéw. Ryzyko
zmniejszenia réznorodnosci biologicznej moze wystapic jedynie w przypadku nieprzestrzegania zawartych w UPUL
zalecen.

41.2 Oddziatywanie na ludzi i zdrowie ludzi

Trwale zrbwnowazona gospodarka lesna oraz udostepnianie lasu umozliwia spoteczenstwu rekreacje, wypoczynek
oraz edukacje przyrodnicza, zapewniajgc jednoczesnie pozadang przez prywatnych wiascicieli laséw mozliwosé
pozyskania surowca drzewnego.

Realizacja uproszczonych plandéw urzadzenia lasu ma na celu zachowanie trwatosci i dobrej kondycji
drzewostanoéw jako jednego z elementéw $rodowiska naturalnego. Szata ro$linna wptywa pozytywnie na stan
Srodowiska. Jest SciSle zwigzana z zachowaniem rownowagi w Srodowisku. Ma wptyw na czystos¢ powietrza
miedzy innymi przez mozliwo$¢ asymilaciji dwutlenku wegla, zwieksza retencje wody przez co poprawia mikroklimat
oraz jakos¢ wody, a takze moze petnic¢ funkcje ekrandéw akustycznych i ostony od wiatru. Zachowanie réwnowagi w
$rodowisku przyrodniczym i tworzenie naturalnych barier ochronnych warunkuje dobry stan $rodowiska zycia i tym
samym zmniejsza ryzyko wystapienia epidemii. Dodatkowo umozZliwienie korzystania z zasobdéw przyrody jakim
jest miedzy innymi pozyskiwane drewno daje szanse na polepszenie warunkdw zycia. Dlatego tez racjonalne
gospodarowanie lasami poprzez pozytywny wptyw na srodowisko, ma réwniez pozytywny wptyw na zdrowie ludzi.
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41.3 Oddziatywanie na rosliny, grzyby i zwierzeta, w szczegdlnosci na gatunki chronione

Rosliny i grzyby

W trakcie przeprowadzonych prac taksacyjnych, na gruntach objetych opracowaniem UPUL nie stwierdzono
wystepowania gatunkéw rolin chronionych zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika
2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. poz. 1409). Prace wykonywane byty w roku 2021 w okresie
wiosennym/wiosenno-letnim. Analizujgc dane wektorowych z lokalizacjg roslin naczyniowych warstw inwentaryzacii
flory Powiatu Radomskiego pozyskanych z zasobéw Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, stwierdzono, ze na
analizowanych wydzielanych nie wystepuja rosliny cenne dla Wspéinoty.

Zadne stanowisko roslin chronionych nie znajduje si¢ w granicach wydzielen objetych dokumentacja
urzadzeniowa.

W celu ochrony gatunkéw roslin i grzybdw, potencjalnie mogacych wystepowaé na terenach
analizowanych, dokumentacja urzadzeniowa zaleca prowadzenie prac gospodarczych ograniczaé¢ do okresu
zimowego. Zapisy zalecajg stosowanie dobrej praktyki lesnej, ktéra méwi o wykonywaniu zabiegéw w okresie
zimowym przy pokrywie Snieznej. Prowadzenie prac w okresie zimowym przy petnej pokrywie snieznej jest jednym
z istotnych elementéw minimalizacji potencjalnie negatywnego, krétkotrwatego oddziatywania cie¢ pielegnacyjnych
i rebnych, ze wzgleddéw zaréwno hodowlanych jak i ochronnych. Dziatania te zapewnig znaczne zmniejszenie
uszkodzenia ptatow z ro$linnoscig. Bezposrednie oddziatywanie UPUL na roéliny potencjalnie wystepujace na
terenach objetych opracowaniem oceniono, zatem jako neutralne.

Zasieg dziatan przewidzianych w UPUL i ich realizacja nie majg rozlegtego charakteru, odnoszg sie
jedynie do konkretnych wydzielen. Wszelkie zabiegi zapisane w UPUL nie wptywaja na dziatania prowadzone na
terenach sasiadujacych lub pozostajacych w nieznacznej odlegtosci, a tym samym na znajdujace sie na tych
terenach rosliny, w szczegélno$ci potencjalne rodliny chronione. Nalezy pamietaé, ze ze wzgledu na rodzaj
wiasnosci i roznowiekowo$¢ drzewostandw sasiadujacych prace z zakresu gospodarki leSnej beda prowadzone na
niewielkich powierzchniach i w réznym czasie, co réwniez zmniejsza potencjalne negatywne oddziatywanie.

Projektowane dziatania i zabiegi nie beda generowaty potencjalnie negatywnych skutkéw w odniesieniu do
roslin, w tym takze gatunkdw chronionych, zlokalizowanych w sasiedztwie gruntéw le$nych objetych opracowaniem
UPUL.

Oddziatywanie UPUL na roliny runa wystepujace na terenie objetym opracowaniem oceniono jako neutraine.
Zwierzeta

Na podstawie warstwy inwentaryzacji fauny dla Powiatu Radomskiego pozyskanych z zasobow
Generalnej Dyrekcji Srodowiska nie stwierdzono wystepowanie gatunkéw zwierzat w analizowanych obrebach
ewidencyjnych. Nalezy zaznaczy¢ iz w trakcie prac taksacyjnych na gruntach osob prywatnych nie
zainwentaryzowano przypadkéw gatunkéw wymagajacych specjalnego wyznaczenia stref ochronnych (ochrony
ostoi, miejsc rozrodu lub regularnego przebywania itd.). Na etapie tworzenia dokumentaciji brane byty pod uwage
uwarunkowania konieczne do zachowania stanowiska w stanie niepogorszonym, zastosowanie si¢ do
dokumentacji zapewni wtasciwy stan ochrony bez koniecznoSci ujawniania doktadnego potozenia danego ,siedliska
gatunku’.

W trakcie prac taksacyjnych nie zainwentaryzowano obecnosci czy Sladow bytowania gatunkow ptakow
cennych przyrodniczo po za obszarami Natura 2000, majacych szczegdine znaczenie dla wspoinoty. Mimo tego,
ze na analizowanych Gminach poza obszarami Natura 2000 nie wystepuja Ptaki cenne dla Wspoélnoty
dokumentacja urzadzeniowa zawiera szereg dobrych praktyk zwigzanych z czynng ochrona ptakow
zgodnie z zachowaniem zasady zapobiegania i przezornosci. Zgodnie z wytycznymi odnosnie zarzadzania
obszarami wystepowania ptakdw chronionych w trakcie realizacji cie¢ rebnych, przed rebnych i sanitarnych zaleca
sie pozostawianie drzew biocenotycznych oraz pozostatosci zrebowych i po trzebiezowych do ich naturalnego
rozktadu z wyjatkiem posuszu czynnego oraz drzew stanowigcych zagrozenie bezpieczenstwa publicznego oraz
odpadéw pozrebowych mogacych stanowi¢ zagrozenie sanitarne. Zaprojektowane zabiegi pod warunkiem
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spetnienia obostrzen w zakresie terminu ich wykonania t.j. poza okresem legowym, nie wptyng negatywnie na
zycie i funkcjonowanie chronionych w strefie ptakéw. Charakter zabiegow nie wptynie réwniez w istotny sposéb na
zmiane krajobrazu w najblizszym otoczeniu gniazd. W uproszczonych planach urzadzenia lasu zawarto zalecenie o
dazeniu do pozostawienia martwego drewna, wydzielajacego si¢ naturalnie, w ilosci co najmniej 5% migzszosci
drzewostanu, ze wzgledu na ochrone miejsc legowych ptakow, a takze zapewnienie miejsc bytowania
popielicowatych, nietoperzy oraz ptazéw i gadow. Zgodnie z dobrymi praktykami zawartymi w Zasadach hodowli
lasu, przy wykonaniu rebni na powierzchni powyzej 1 ha zaleca sie projektowanie kep ekologicznych w formie
biogrup do naturalnego rozpadu, stanowigcych min. 5% powierzchni manipulacyjnej. Ponadto nie stosuje sie
wykonywania rebni w okolicach zrédlisk, jezior, rzek. W tych miejscach wskazane jest pozostawienie stref
ochronnych, tzw. "ekotondw" bez ciec. Zaleca si¢ zachowanie stref ekotonu o szerokosci ok. 30m (jedna wysoko$¢
drzewostanu). Ochrona ptakéw, zwtaszcza tych grup, ktére stale zwigzane sg z gruntami leSnymi podobnie jak w
przypadku ssakoéw bedzie polegaC na kontroli powierzchni roboczej przed rozpoczeciem prac pod katem
obecnosci ptakow nalezy zwraca¢ szczegdlng uwage na drzewa dziuplaste z gniazdami, ponadto
pozostawianie drzew dziuplastych martwych oraz obumierajacych w lesie powinno zapewni¢ ochrone tej
grupie zwierzat, tak jak i prowadzenie prac poza okresami legowymi pakéw. Nalezy pamietaé, iz planowane
dziatania gospodarcze podlegajg ograniczeniu poprzez szereg wytycznych i zasad sprzyjajacych pozostawianiu
siedlisk stanowigcych ich potencjalne miejsca bytowania. Technologia prac w lesnictwie powoduje, ze sg one
wykonywane w réznych okresach czasu. Przede wszystkim nalezy przestrzega¢ termindw wykonywania cie¢,
ograniczajgc je do miesiecy poza okresem legowym ptakdéw w zaleznosci od gatunku, zapewniajac zachowanie
potencjalnych populacji ptakéw na danym terenie.

W obrebie opisywanej Gminy odnotowane moze by¢ wystepowanie gatunkéw zwierzyny townej zwigzane;j
z terenami leSnymi oraz pototwartymi: sarny, lisy czy zajace korzystajg z siedlisk le$nych, unikajac kontaktu z
czlowiekiem. Lasy objete UPUL rzadko tworzg zwarte rozlegle kompleksy. Niejednokrotnie sg to izolowane
niewielkie powierzchnie leSne wzdtuz gruntéw innego rodzaju oraz grunty leSne potozone w wigkszych
kompleksach lesnych innej wiasnosci, gtéwnie PGL LP Lasy Panstwowe. Z punktu widzenia ochrony gatunkéw
drapieznych wazne jest przed rozpoczeciem prac potwierdzenie, ze powierzchnia nie jest wykorzystywana stale lub
czasowo jako miejsca zimowania lub rozrodu. W przypadku zasiedlenia habitatu nalezy prace odtozy¢ w czasie.

Kolejng grupg ssakow objetych ochrong, a ktére zwigzane sg z gruntami leSnymi sg wydra i bobr. Gatunki
te zwigzane sg ze Srodowiskiem wodnym, wptyw zabiegdw przy utrzymaniu zasady ochrony naturalnego
charakteru siedlisk bytowania nalezny uzna¢ za neutralny.

Dla nietoperzy lasy sg gtownie miejscem Zzerowania, niezasiedlone dziuple mogg stanowi¢ miejsca
dziennego spoczynku — ochrona drzew dziuplastych w trakcie realizacji zaplanowanych zabiegdw nie przyczyni sie
do negatywnego oddziatywania na tg grupe zwierzat. Dodatkowo w dokumentacji urzadzeniowej znajdujg sie
informacje o wystepowaniu obszaréw Natury 2000, w ktérych nietoperze wymieniane sg jako gatunek cenny,
zapisy zawierajg wskazania do kierowania sie w gospodarce leSnej zapisami plandéw zadan ochronnych dla
Obszaréw oraz w przypadku braku planéw do ochrony i zachowania obecnego stanu siedlisk (réwniez siedlisk
bedacych miejscem bytowania gatunkow) przyrodniczych, bedacych przedmiotem ochrony w Naturze 2000.

Wplyw na gatunki stanowigce przedmiot ochrony w obszarze a zwigzane ze Srodowiskiem wodnym
(wydra, gatunki ryb, ptazéw czy owadéw) bedzie neutralny. Stosowanie zapisdw ujetych w rozdziale ochrona
przyrody UPUL zapewni odpowiedni stan Zerowisk oraz miejsc legowych dla grup zwierzat bedacych celem
ochrony w ramach tego obszaru, np. poprzez realizowanie zapisu nie wykonywania rebni zupetnych w okolicach
zrodlisk, jezior, rzek.

Wplyw zabiegbw na populacie gatunkéw bytujacych w obszarach zwigzanych z siedliskami
drzewostanowymi — nietoperze, bobr - powinien pozosta¢ neutralny w zwigzku z brakiem w obrebie obszaru
wydzielen stwierdzonego wystepowania tych gatunkow. W przypadku dobrej praktyki leSnej stosowanej w
dokumentaciji urzadzeniowej nie stosuje sie wykonywania rebni zupetnych w okolicach zrédlisk, jezior i rzek,
pozostawiane sg kepy starodrzewow oraz — co pozwoli na zachowanie obszarow bytowania gatunkow zwigzanych
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z terenami komplekséw lesnych. Ponadto kazdorazowo przed rozpoczeciem prac nalezy przeprowadzi¢ lustracje
terenu pod katem obecnosci chronionych gatunkéw zwierzat. Z punktu widzenia ochrony terenu legow ptakow,
prace na omawianym obszarze nalezy prowadzi¢ w okresie zimowym, stosownie do zawartych w UPUL zapiséw, w
rozdziale ochrona przyrody. Zaobserwowane na omawianym terenie gniazda duzych drapieznikéw niezwtocznie
zgtosi¢ do odpowiednich stuzb, a teren wylgczy¢ z uzytkowania.

Z punktu widzenia wptywu zabiegéw zaprojektowanych w UPUL istotne sg zapisy ochrony mikrosiedlisk,
ponadto nadzér leSny powinien uczuli¢ wtascicieli lasu na utrzymywanie w niezmienionym stanie drog z koleinami
w okresie rozrodczym lub tez nie dopuszczanie do powstawania kolein. W odniesieniu do lesnych gatunkéw
ptakow nalezy pamietac, iz planowane dziatania gospodarcze podlegajg ograniczeniu poprzez szereg wytycznych i
zasad sprzyjajacych pozostawianiu siedlisk stanowigcych ich potencjalne miejsca bytowania. Technologia prac w
lesnictwie powoduje, ze sg one wykonywane w réznych okresach czasu. Konieczno$¢ dziatan takich jak m.in.:
pozostawianie w drzewostanach martwego drewna, kep starodrzewoéw, drzew dziuplastych czy pozostawiania stref
nieuzytkowanych cigciami zupetnymi wokdt zbiornikow wodnych, rzek i jezior zgodne sg z zasadami trwale
zréwnowazonej gospodarki lesnej.

Zabiegi projektowane w ramach UPUL dla lasow witasno$ci prywatnej w analizowanych obszarach
Powiatu Radomskiego sg zgodne zaréwno z zasadami trwale zrbwnowazonej gospodarki lesnej jak i zasadami
hodowli lasu. Z tego wzgledu oddziatywanie na stan populacji gatunkéw zwierzat, w tym potencjalnych,
migrujgcych gatunkéw chronionych oceniono jako neutralny. W przypadku wszystkich wydzielen, brak jest pokrycia
powierzchni opisywanych z miejscami wystepowania zwierzat cennych i chronionych, zarowno ssakdw jak i ptazow,
owadow czy innych.

Zasieg dziatan przewidzianych w UPUL i ich realizacja nie majg charakteru rozlegtego i dalekosieznego.
Wszelkie zabiegi zapisane w UPUL dotyczg jedynie wydzieleh objetych opracowaniem, nie wptywaja na dziatania
prowadzone na terenach sasiadujacych lub pozostajacych w nieznacznej odlegtosci, a tym samym na znajdujace
sie na tych terenach zwierzeta, w szczegoinosci potencjalne zwierzeta chronione. Projektowane dziatania i zabiegi
nie beda, zatem generowaty potencjalnie negatywnych skutkéw ich realizacji w ujeciu $rednioterminowym i
dtugoterminowym w odniesieniu do zwierzat, w tym takze gatunkéw chronionych, zlokalizowanych w sasiedztwie
gruntow lednych objetych opracowaniem UPUL. W ujeciu krotkoterminowym negatywne oddziatywanie zapisanych
w UPUL zabiegbw dotyczyC bedzie jedynie prac z zakresu pielegnacji lasu i pozyskania drewna i opiera¢ sie
bedzie na wzmozone;j i intensywnej penetracji lasu w czasie ich wykonywania. Negatywne oddziatywanie dotyczy¢
bedzie przede wszystkim ptoszenia zwierzyny z ich miejsc bytowania.

41.4 Oddziatywanie na wode

W UPUL nie zaplanowano dziatari znaczaco wptywajacych na stan zasobéw wodnych. Zabiegi
pielegnacyjne nie wptyng negatywnie na zdoInos¢ retencyjng drzewostandw. Zachowanie trwatosci i dobrego stanu
sanitarnego drzewostanéw w aspekcie dtugoterminowym moze przyczyni¢ si¢ do utrwalenia réwniez zdolnosci
retencyjnej w skali mikro. Zapisy dokumentacji urzadzeniowej juz na etapie projektowania zachowujg zasady
zrownowazonego gospodarowania zasobami lesnymi. W kontekScie zachowania stabilnosci warunkéw
mikrosiedlisk, zgodnie z zasadami dobrych praktyk lesnych, tworzone sg strefy ekotonowe przy zbiornikach,
jeziorach oraz rzekach w celu zachowania ciggtosci siedlisk oraz warunkow retencji i sptywu, co pozytywnie
oddziatuje na czystoS¢ rzek (ochrona przez nadmiernym doptywem biogendw ze sptywu powierzchniowego) oraz
stabilizacje obszarow wodno-btotnych. Zachowanie ciggtosci i trwatosci drzewostanow, ktéra jest przewidziana w
planach uproszczonych moze zachowaé réwniez stabilny poziom matej retencji. Dokumentacja nie przewiduje
nowych zalesien i bierze pod uwage siedliska uzytkowane jako taki, zawiera informacje o istniejacych terenach
podmoktych czy bagnach. UPUL nie zawiera wskazan dla gruntéw nieleSnych oraz nie planuje zabiegdw
melioracyjnych.
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Ze wzgledu na diugi okres wykonania oraz rozdrobnienie wtasno$ciowe, wykonanie zapisow plandw
bedzie przebiegato w zréznicowanym tempie i nieznacznych powierzchniach, ewentualne negatywne
oddziatywania bedg matoskalowe oraz krotkotrwate. Wptyw realizacji zapiséw UPUL na wode jest zatem znikomy i
pomijalny, a skutki realizacji zadan wynikajacych z UPUL majag charakter neutralny.

41.5 Oddziatywanie na powietrze

Dziatania zapisane w UPUL nie bedg wptywa¢ negatywnie na powietrze. Zabiegi wykonywane sg
miejscowo, przy niewielkim uzyciu cigzkiego sprzetu (stosuje sie gtoéwnie pilarki, kosy spalinowe, ciggniki rolnicze
lub le$ne). Spaliny wprowadzane sg w rozproszeniu czasowym (prace z zakresu pozyskania drewna — okofo 2
tygodni w jednym wydzieleniu, prace hodowlane — kilka godzin) i przestrzennym.

Wplyw zabiegdw zapisanych w_projekcie planu na powietrze nalezy uzna¢ za nieznaczacy i
niezauwazalny. Skutki realizacji zadan zaplanowanych w UPUL bedg neutraine.

41.6 Oddziatywanie na powierzchnie ziemi

Rozpatrujgc wptyw projektowanego planu w ujeciu krétkoterminowym zauwaza sie negatywny wpltyw
zapisow UPUL na powierzchnie ziemi, a w szczegoélnosci na pokrywe gleby. Zwigzane jest to z pracami
wykonywanymi przy pozyskiwaniu drewna zwtaszcza w uzytkowaniu rebnym oraz przygotowaniem powierzchni do
odnowienia. W perspektywie dtugoterminowej, bedzie miato pozytywny wptyw na utrzymanie pokrywy roélinnej, co
z kolei sprzyja¢ bedzie zachowaniu naturalnej pokrywy glebowej zabezpieczajac jg przed erozja.

Majac na uwadze przewage pozytywnych aspektow oddziatywania nad negatywnymi, skutki realizacii
zaplanowanych w_UPUL wskazan, w_odniesieniu do powierzchni_ziemi beda miaty charakter potencialnie

pozytywny.

41.7 Oddziatywanie na krajobraz

Realizacja zapisow UPUL stwarza mozliwo$¢ ksztattowania strefy przej$ciowej miedzy lasem, a terenem
otwartym, co korzystnie wptywac¢ bedzie na zachowanie dotychczasowego krajobrazu.

Rozpatrujgc skutki realizacji UPUL w ujeciu dtugoterminowym, bedg one miaty charakter potencjalnie
pozytywny. Uzasadnieniem oceny jest fakt, iz ksztattowanie ekotonu oraz utrzymywanie ciggto$ci trwania laséw w
krajobrazie analizowanej Gminy przewaza zdecydowanie nad krotkotrwatym wptywem cie¢ w drzewostanach,
koniecznych do stworzenia dogodnych warunkéw wzrostu mtodemu pokoleniu lasu. Zastosowane rebnie IB zostaty
zaprojektowane przede wszystkim w drzewostanach, w ktérych wymagana jest przebudowa ze wzgledu na
obecno$¢ gatunkdéw niezgodnych z typem siedliskowym lub obszarach gdzie utrudnione bytoby odnowienie
naturalne i na niewielkich powierzchniach gdzie stosowanie rebni ztozonych nie przyniostoby odpowiedniego efektu
zachowania stanu siedliska i jego odnowienia zgodnie z wymaganiami. W przypadku zastosowania rebni
stopniowej udoskonalonej (IVD) w odniesieniu do drzewostanéw rebnych bedzie ona korzystnie wptywa¢ na
krajobraz otoczenia. Zaproponowana rebnia sprzyja wyksztatcaniu przez drzewostany roznowiekowej
wielogatunkowej oraz ztozonej przestrzennie i wysoko$ciowo struktury o wysokich walorach krajobrazowych. Jak
wspomniano wczesniej, duzy wptyw na rodzaj oddziatywania zapisow UPUL ma rozdrobnienie wiasnosciowe
wiasno$ciowe — w wiekszo$ci przypadkow powierzchnia manipulacyjna przypadajaca na jednego wiasciciela to ok.
0,53 ha, dodatkowo w znacznym rozproszeniu powierzchniowym (wykonywane zabiegi sg rozpoczynane w innym
czasie i w oddaleniu od siebie). Taki rodzaj gospodarki leSnej ma znikomy wptyw na krajobraz, ale rowniez mniej
znaczaco wptywa na klimat w obszarze (4.1.8).

41.8 Oddziatywanie na klimat

Wplyw lasu na klimat wynika gtéwnie z intensywnej transpiracji drzew, ktéra mozliwa jest m. in. dzieki
zatrzymywaniu duzej ilosci wody opadowej w glebie lesnej, co jest z kolei nastepstwem retencyjnych wtasciwosci

34



lasu. Oddziatywania klimatyczne, wynikajace ze zwiekszonej wilgotnosci powietrza nad lasem (temperatura, opady,
promieniowanie), w warunkach $rodkowoeuropejskich obserwuje sie na odlegtos¢ do kilkudziesieciu km od
wiekszych komplekséw lesnych. Dlatego tez wycinanie duzych potoci drzewostandw moze wyptyna¢ na
mikroklimat. Realizacja zadah zawartych w UPUL nie spowoduie takich zmian. Zabiegi przeprowadzane w lasach,
potencjalnie moga wptywaé jedynie na krétkoterminowg zmiane mikroklimatu lokalnego. Oddziatywanie UPUL na
klimat mozna okre$li¢, jako nieznaczace i niezauwazalne, stad w_koricowej ocenie skutki realizacji zadan
wynikajacych z UPUL w odniesieniu do klimatu beda miaty charakter neutrainy.

41.9 Oddzialywanie na zabytki i dobra kultury materialnej

Realizacja zapiséw UPUL nie wptywa bezposrednio lub posrednio na zabytki i dobra kultury zlokalizowane
w sgsiedztwie drzewostandw objetych opracowaniem.

Tabela 4 Zestawienie zabytkoéw nieruchomych znajdujacych sie w granicach opracowywanych Gmin.

Gmina/Miasto Nazwa zabytku Numer Obreb
cmentarz rzymskokatolicki PL.1.9.ZIPOZ.NID_N_14_CM.17311 0005 Poswigtne
Gmina Pionki cmentarz rzymskokatolicki PL.1.9.ZIPOZ.NID_N_14_CM.33024
0007 Sucha
Otoczenie - cmentarz rzymskokatolicki PL.1.9.ZIPOZ.NID_N_14_0T.93220
Dworzec kolejowy PL.1.9.ZIPOZ.NID_N_14_BK.394939
koscidt parafialny pw. $w. Barbary PL.1.9.ZIPOZ.NID_N_14_BK.177142
Miasto Pionki budynek starej poczty i policj, ob. PL.1.9.ZIPOZ.NID_N_14_BK.177118 0001 Pionki
budynek biurowy
willa dyrektora PL.1.9.ZIPOZ.NID_N_14_BK.394937
patacyk fabrykanta PL.1.9.ZIPOZ.NID_N_14_BK.182905

Zadne z analizowanych wydzielen nie lezy w granicach wyzej wymienionych zabytkéw. Granice tej formy
ochrony przyrody jedynie znajdujg_sie w_analizowanych Gminach. Jeden z nich (cmentarz_rzymskokatolicki)
graniczy z wydzieleniem 05-b w Gminie Pionki obrebie ewidencyjnym 0007 Sucha. W zwiazku z powyzszym wptyw
na zabytki dobra kultury materialne oceniono jako neutralny.

Wskazania gospodarcze w przypadku wydzielen potozonych w parkach (oraz innych zabytkach
zwigzanych z drzewostanami) wpisanych do Rejestru Zabytkéw sg ograniczone do zalecenia niewykonywania
(braku) zabiegoéw. Zapisy dokumentaciji jasno okre$lajg proponowang gospodarke jako — BZ — bez zabiegu z
zaznaczeniem, w informacji dodatkowej dla danego wydzielenia, konieczno$ci konsultacji ewentualnych zabiegdw
z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkdow.

Zapisy UPUL nie odnoszg sie zaréwno bezposrednio jak i posrednio do zabytkéw architektury
ustanowionych na terenie analizowanym. Czynno$ci wynikajace z zatozeri UPUL nie obejmujg takze dziatar w
zabytkowych parkach. Z tego wzgledu, skutki realizacji zaplanowanych wskazan gospodarczych na zabytki i dobra
kultury materialnej bedg miaty charakter neutralny.
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4110 Zestawienie zbiorcze wptywu realizacji zatozen UPUL na $rodowisko

Tabela 5 Przewidywane oddziatywanie UPUL na $rodowisko

Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych oraz ich

przewidywane znaczace oddziatywanie na elementy Srodowiska Lacz:a
Lp Elementy Okres oddziatywania pla::v?ra:ych
"I srodowiska Rebnie sci i zadan
Pielegnowanie czesciowe Rebnie 62ynnoscl ' 2acan
Zalesienia | Odnowienia L LT gospodarczych
drzewostanow stopniowe i zupeine
przebudowa
. » krétkoterminowe bz 0 0
1. Ro_znorgdnosc $rednioterminowe bz + 0 0 (+) +
biologiczna
dtugoterminowe bz + + + (+)
krétkoterminowe bz + + + +
2. Ludzie Srednioterminowe bz + 0 0 (+) +
dtugoterminowe bz + 0 0 (+)
krétkoterminowe bz (+) 0 0 ()
3. Zwierzeta $rednioterminowe bz +) 0 0 0 0
dtugoterminowe bz +) 0 0 0
krétkoterminowe bz (+) 0 0 ()
4. Rosliny $rednioterminowe bz (+) 0 0 0 0
dtugoterminowe bz (+) (+) (+) (+)
krotkoterminowe bz 0 0 0 0
5. Woda $rednioterminowe bz 0 0 0 0 0
diugoterminowe bz 0 0 0 0
krotkoterminowe bz 0 0 ¢ ()
6. Powietrze $rednioterminowe bz 0 0 0 0 0
dtugoterminowe bz 0 0 0 0
. . krétkoterminowe bz 0
7. | Powierzchnia 1™ inioterminowe bz 0 0 0 0 (+)
ziemi
dtugoterminowe bz + + 0 0
krotkoterminowe bz 0 0 0
8. Krajobraz $rednioterminowe bz 0 0 0 (+) (+)
diugoterminowe bz + 0 0 (+)
krotkoterminowe bz 0 0 0 0
9. Klimat $rednioterminowe bz 0 0 0 0 0
dtugoterminowe bz 0 0 0 0
krétkoterminowe bz 0 0 0 ()
Zasoby . . b 0
10. naturalne $Srednioterminowe z + 0 0 +
dlugoterminowe bz + + 0 0
- krotkoterminowe bz 0 0 0 0
1. Zabyti $rednioterminowe bz 0 0 0 0 0
dobra materialne
dtugoterminowe bz 0 0 0 0

Oznaczenia: + pozytywny, (+) warunkowo pozytywny, 0 brak wptywu, - negatywny, (-) warunkowo negatywny, bz- brak zabiegu

4.2
Zgodnie z Rozdziatem 2 art. 6 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. 2021 r. poz. 1098 ze

Przewidywane oddziatywanie UPUL na formy ochrony przyrody

zm.) za formy ochrony przyrody uznaje sie:
1) parki narodowe;

)
)
)
5)
)
)

2) rezerwaty przyrody;
3) parki krajobrazowe;
4) obszary chronionego krajobrazu;
obszary Natura 2000;

6) pomniki przyrody;

7) stanowiska dokumentacyjne;




8) uzytki ekologiczne;
9) zespoty przyrodniczo-krajobrazowe;
10) ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow.

4.21 Przewidywane oddziatlywanie na Parki Narodowe.

Na analizowanym terenie Gminy Pionki i Miasta Pionki, w obrebach objetych opracowaniem, nie wystepujg granice
parkéw narodowych. Ze wzgledu na ograniczong do granic wydzielen, powierzchnie i ingerencje zabiegdw
zapisanych w dokumentacji urzadzeniowej, wptyw na te forme ochrony przyrody uznano za neutralny.

4.2.2 Przewidywane oddziatywanie na rezerwaty przyrody.

Na terenie analizowanej Gminy Pionki, w obrebie ewidencyjnym objetych opracowaniem, wystepujq trzy
rezerwaty przyrody:

- Rezerwat przyrody Leniwa wraz z otuling o pow. 24,0623 ha + otulina 14,8900 ha. Rezerwat, zlokalizowany na
pn. od wsi Jaroszki Ostrownica, obejmuje fragment doliny rz. Leniwej i otaczajacych jg bagnistych laséw. Rzeka w
granicach rezerwatu ma naturalny charakter i krete koryto o piaszczystym podiozu. Dno doliny porasta zwarty ptat
rzadkiego w Puszczy Kozienickiej tegu jesionowo-olszowego. W drzewostanie dominuje olcha, a niewielkg
domieszke stanowig; jesion, brzoza i Swierk. Rosng tu m.in. widtak jatowcowaty i listera jajowata. W rejonie
rezerwatu gniazdujg m.in.: bocian czarny, zuraw, samotnik i zimorodek. Posiada plan ochrony Zarzadzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 27 grudnia 2018 r. w sprawie ustanowienia
planu ochrony dla rezerwatu przyrody Leniwa.

- Rezerwat Przyrody Brzezniczka - rezerwat przyrody lesny, czeSciowy o powierzchni 123,89 ha[2], utworzony w
1980 r. Lezy nad Zagozdzonka, przy ujsciu rzeki Brzezniczki, 4 km na pdtnocny wschod od miasta Pionki na
terenie Puszczy Kozienickiej. Posiada plan ochrony Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Warszawie z dnia 27 grudnia 2018 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody Brzezniczka.

- Rezerwat Przyrody Lugi Helenowskie - torfowiskowy rezerwat przyrody potozony na obszarze Gmin Pionki i
Zwolen, 1,5 km na pn. od wsi Podgora, lezacej przy drodze Radom — Putawy. Lezy w granicach Kozienickiego
Parku Krajobrazowego.

Zadne wydzielenie nie znajduje sie w granicach analizowanych obszaréw le$nych. Jedno z wydzieler graniczy z
Rezerwatem Przyrody w celu zachowania tzw. ,zasada przezorno$ci” ochrony tef formy ochrony przyrody w
dokumentaciji urzagdzeniowej dodano informacie ,pas przy $cianie rezerwatu pozostawi¢ BZ”.

Tabela 6 Powierzchnie graniczace z opracowanymi wydzieleniami w UPUL.

Adres lesny Pow. Dodatkowe Informacje Zabieg
[ha]

Rezerwat przyrody Brzezniczka

W250820016-1002 -gx -00 | 0,5045 | przy granicy rezerwatu, zachowa¢ strefe buforowg-ochronna, 9170, 91EQ TP

W250820016-1002 -kx -00 | 0,03 przy granicy rezerwatu, zachowaé strefe buforowg-ochronna, 9170 TP
W250820016-1002 -hx -00 | 0,61 przy granicy rezerwatu, zachowac¢ strefe buforowg-ochronna, 9170, 91E0 TP
W250820016-1002 -ix -00 | 0,2423 | przy granicy rezerwatu, zachowac strefe buforowa-ochronna, 9170 TP
W250820016-1002 -Ix -00 | 0,2 przy granicy rezerwatu, zachowacé strefe buforowg-ochronna, 9170 W
W250820016-1002 -mx -00 | 0,09 g:zgo granicy rezerwatu, zachowac¢ strefe buforowg-ochronna, 91EQ, ™w
W250820016-1002 -rx -00 | 0,32 przy granicy rezerwatu, zachowacé strefe buforowg-ochronna, 9170 W

W250820016-1002 -tx -00 | 0,75 przy granicy rezerwatu, zachowacé strefe buforowg-ochronna, 9170, 91E0 W

37




W250820016-1002 -jx -00 | 0,43 przy granicy rezerwatu, zachowac¢ strefe buforowg-ochronna, 91E0 TP

W250820016-1002 -nx -00 | 0,34 przy granicy rezerwatu, zachowacé strefe buforowg-ochronna, 9170 TP
W250820016-1002 -px -00 | 0,0894 | przy granicy rezerwatu, zachowa¢ strefe buforowa-ochronna, 91E0 TP
W250820016-1002 -sx -00 | 0,1 przy granicy rezerwatu, zachowac strefe buforowg-ochronng, 9170 TP

W250820016-1002 -wx -00 0,516 przy granicy rezerwatu, zachowac¢ strefe buforowg-ochronna, 9170, 91E0 TP

Rezerwat Przyrody tugi Helenowskie

W250820026-1009 -jx -00 | 1,2056 | przy granicy rezerwatu, zachowa¢ strefe buforowg-ochronng CP
W250820026-1009 -kx -00 | 0,916 przy granicy rezerwatu, zachowac strefe buforowg-ochronng TW
W250820026-1009 -k -00 | 0,9816 | przy granicy rezerwatu, zachowa¢ strefe buforowa-ochronng, TW
W250820026-1009 -ax -00 | 0,3339 | przy granicy rezerwatu, zachowa¢ strefe buforowa-ochronng, TW
W250820026-1009 -cx -00 | 0,1913 | przy granicy rezerwatu, zachowa¢ strefe buforowa-ochronng, TP
W250820026-1009 -gx -00 | 0,6132 | przy granicy rezerwatu, zachowa¢ strefe buforowg-ochronng TP
W250820026-1009 -hx -00 | 0,2991 | przy granicy rezerwatu, zachowa¢ strefe buforowa-ochronng, TP

W250820026-1009 -w -0 1,2005 | przy granicy rezerwatu, zachowaé strefe buforowa-ochronng IVD

Za wzgledu na dodatkowy zapis dotyczacy pozostawienia pasu przy granicy rezerwatu, zachowacé strefe buforowa-
ochronna, ktory bedzie widoczny w planie UPLU, czyli zachowywana jest tzw. ,zasada przezorno$ci’ i nie sg
proponowane inwazyjne zabiegi gospodarki lesnej. Wpltyw na te forme ochrony przyrody uznano za neutralny.

4.2.3 Przewidywane oddziatywanie na Parki Krajobrazowe.

Cze$¢ Powiatu Radomskiego znajduje sie na obszarze Kozienicki Parku Krajobrazowego oraz jego otuliny,
utworzony zostat Uchwatg Nr XV/70/83 Wojewodzkiej Rady Narodowej w Radomiu z dnia 28.06.1983 r. z pozn.
zm., obecnie juz w powigkszonym zasiegu terytorialnym Rozporzadzeniem Nr 38 Wojewody Mazowieckiego z dnia
23 stycznia 2001 r. (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 11, poz. 107 z 29.01.2001 r. z p6zn. zm. Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 41, poz.
937 2 14.02.2002 r., Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 58 z 16.03.2004 r. i Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 208, poz. 5581 z 19.08.2004
r.) dla zachowania charakterystycznego, lokalnego krajobrazu przyrodniczo-geograficznego oraz znacznych
obszaréw naturalnych laséw Puszczy Kozienickiej z bogatg roslinnoscig zielng i ciekawym uksztattowaniem terenu.
Park obejmuje powierzchnig 26233,83 ha Puszczy z najcenniejszymi drzewostanami o charakterze naturalnym.
Celem zabezpieczenia go przed znieksztatceniem oraz stworzenia warunkéw dla rozwoju turystyki i wypoczynku
wokét Parku utworzono otuline o powierzchni 36009,62 ha wypetniong przez obszary le$ne i polne.

Najwiekszym walorem Puszczy jest jej naturalne bogactwo fauny i flory. Znaczng jej cze$¢ porastajq starodrzewia
debowe i jodtowe. Walory przyrodnicze chronione sg w 7 rezerwatach le$nych, jednym rezerwacie krajowym i
jednym rezerwacie torfowiskowym. W celu zapewnienia odpowiedniej ochrony terenu przylegajacego do Pionek,
obszar o powierzchni 45,535 ha uznano za Kozienicki Park Krajobrazowy. W otulinie tego Parku znajdujg sie
dogodne miejsca do wypoczynku. Walory przyrodnicze terenu stwarzajg mozliwo$¢ rozwoju specjalistycznych form
turystyki, organizowania zielonych szkot, obozéw badawczych dla dzieci i mtodziezy, obozéw treningowych dla
sportowcdw. Potozenie miasta przy Puszczy Kozienickiej umozliwito wytyczenie szlakdw lednej turystyki pieszej i
rowerowej z licznymi walorami turystyczno-krajobrazowymi. Bogata szata roslinna, niepowtarzalne krajobrazy
przyciagaja uwage znawcow turystyki. Na terenie miasta sq 2 szlaki turystyki pieszej: zotty 24 km przez Puszcze
Kozienicka ,zielony Pionki-Radom oraz jedna Sciezka dydaktyczno-przyrodnicza w rezerwacie Pionki. Do turystyki
wodnej wykorzystywany jest "Staw Gorny" na rzece Zagozdzonce .

Ssaki reprezentowane sg przez 58 gatunkow w tym 29 chronionych. Zyjq tu: fosie, daniele, sarny, borsuki, lisy,
dziki, kuny. znajduje sie 25 obiektow zabytkowych- koScioty, cmentarze, parki, zespoty patacowe i budynki
gospodarcze. W norach, na stromych nadrzecznych skarpach, gniezdzg sie zimorodek i kolonijnie jaskotka
brzegébwka. Nad wodami pospolita jest czapla siwa, a we wsiach — bocian biaty. Zapisu UPUL nie bedg miaty
negatywnego wptywu na gatunki ptakow zwigzanych z terenami wodnymi.
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W opracowaniach UPUL w rozdziale ochrony przyrody znajdujg sie szczegoétowe wskazdwki w przypadku
wystapienia gatunkoéw cennych przyrodniczo ptakdw.

Tabela 7 Zestawienie powierzchniowe zaplanowanych zabiegdéw zwigzanych z gospodarka leng w granicach Kozienickiego
Parku Krajobrazowego w obrebach objetych dokumentacjg w Gminie Pionki

Pow. laséw [ha] objetych Planowane zabiegi gospodarcze [ha]
opracowaniem UPUL w od Czyszczenia Trzebieze Ciecia | Rebnie | Rebnie Brak DRZEW
zasiggu Kozienickim PK now. ™cw cP ™ TP | sanitarne | ztozone | zupeine | zabiegu

72,13 0,88 000 | 536 | 1854 | 16,77 0,00 1,97 27,81 0,76 0,00

Otulina Kozienickiego Parku Krajobrazowego - Otulina jest wydzielony obszar ochronny wokdt chronionego
przyrodniczo terenu (zazwyczaj parkéw narodowych i krajobrazowych), zabezpieczajacy go przed zagrozeniami
zewnetrznymi wynikajacymi z dziatalnosci cztowieka (definicja wedtug Ustawy o ochronie przyrody z 16 kwietnia
2004 r. (Dz.U. z 2021 r. poz. 1098). Otulina nie jest, w rozumieniu art. 5 ust. 14 ustawy, formg ochrony przyrody,
lecz obszarem, na ktorym dziataino$C cztowieka nie moze negatywnie oddziatywaé na przyrode obszaru
chronionego.

Tabela 8 Zestawienie powierzchniowe zaplanowanych zabiegéw zwigzanych z gospodarkg lesng w granicach otuliny
Kozienickiego Parku Krajobrazowego w obrebach objetych dokumentacjg w Gminie Pionki

Pow. laséw [ha] objetych Planowane zabiegi gospodarcze [ha]
opracowaniem UPUL w - T . . o -
P zasiequ otuliny S Czyszczenia Trzebieze Ciecia | Rebnie | Rebnie | Brak DRZEW
Kozienickiego PK cw CP W TP | sanitarne | ztoZone | zupetne | zabiegu
1026,86 28,81 2,11 | 41,55 | 25547 | 353,34 6,19 102,72 | 204,51 27,50 4,61

Jako cele szczegdlne dla ochrony Parkdw dotyczace ekosystemow le$nych wymienia sie przewaznie:

- zachowanie w stanie niezmienionym ekosystemow lesnych o najwyzszym poziomie naturalno$ci i wartosci funkcii
krajobrazowych oraz ochronnych w stosunku do elementéw Srodowiska i biocenozy;

- dalsza ekologizacja gospodarki le$nej jako warunku spetniania funkcji spoteczno-gospodarczej;

- odtworzenie i wzbogacenie walordw przyrodniczo-krajobrazowych lasu poprzez osiggniecie zgodnosci
gatunkowo-siedliskowej drzewostandw;

- zapewnienie trwato$ci lasow jako najwazniejszego czynnika rownowagi ekologicznej i siedliska zycia ro$lin i
zwierzat;

- ograniczanie zewnetrznej presji na ekosystemy leSne poprzez przyjazne lasom zagospodarowanie terenéw
przylegtych;

- zwiekszanie biologicznej odpornosci i przeciwdziatanie procesom zamierania lasow dla zachowania i wzmagania
zdolno$ci samoregulacyjnych ekosystemow lesnych;

- prowadzenie wielofunkcyjnej i zrownowazonej gospodarki lesnej umozliwiajacej:

1. minimalizowanie konfliktéw migdzy funkcjami gospodarczymi a ekologicznymi,

2. integrowanie celdéw gospodarki lesnej z celami ochrony przyrody i krajobrazu

W dokumentacji urzadzeniowej gospodarka le$na dostosowana jest do potrzeb siedliska, a sktady
odnowieniowe wskazane w planach dajg wskazowke do wiasciwego, zgodnego z typem siedliskowym odnowienia
powierzchni lesnych. Ochrona ekosystemdw Obszaru, realizowana w ramach racjonalnej gospodarki lesnej, polega
na utrzymaniu ciggtosci i trwatosci oraz zachowaniu réznorodnosci biologicznej siedlisk przyrodniczych, w tym
lesnych. W celu ochrony ekosystemdw leSnych ustala sie utrzymanie ciggtosci i trwatosci komplekséw lesnych,
sprzyjanie tworzeniu zwartych kompleksow, zwiekszanie roznorodnosci biologicznej, pozostawianie drzew o
charakterze pomnikowym, dziuplastych oraz czesci drzew obumartych a takze zachowanie ciekéw, mokradet,
polan muraw, siedlisk wilgotnych i bagiennych — zachowanie bioréznorodnosci siedlisk. Wartosciowe siedliska
zyzne oraz lezace w strefie jezior czy rzek zostajg pozostawione bez rebni zupetnych, co wspomaga utrzymanie
ich naturalnego charakteru.
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Na terenach le$nych wiasnosci prywatnej, wchodzacych w sktad PK oraz jego otuliny nie planuje
si¢ dziatan gospodarczych mogacych znaczaco negatywnie wptynaé na ustanowione cele ochrony oraz
obecny stan ekosysteméw obszaru. Wytyczne do planowanych dziatan, oparte sg o model trwale
zrownowazonej gospodarki lesnej. Wykonanie zaplanowanych w UPUL zabiegéw warunkowa¢ bedzie odpowiedni
sktad gatunkowy drzewostanéw uwzgledniajacy zréznicowanie STL oraz stabilnos¢ drzewostanéw w przyszto$ci.
Co spetni wymog zachowania trwatosci drzewostanow — siedlisk leSnych. Zabiegi pielegnacyjne, w szczegdlnosci
ciecia trzebiezowe umozliwig eliminacje z siedliska gatunkow niepozadanych oraz gatunkdw geograficznie obcych,
wptywa¢ bedg réwniez na utrzymanie wiasciwego stanu sanitarnego drzewostanow, poprzez m.in. terminowe
usuwanie z drzewostanéw drzew chorych i zasiedlonych przez szkodniki owadzie, co w konsekwencji dziatan
zapewni utrzymanie ciggtosci ekosysteméw lesnych, o znacznej rdznorodnosci, wspomagajac zachowanie
réwnowagi pomiedzy trwatoscig lasow i mozliwoscig ich uzytkowania przez wiascicieli. Zastosowanie rebni 1B
zostaty zaprojektowane przede wszystkim w drzewostanach, gdzie las osiagnat wiek rebnosci a rodzaj rebni
zagwarantuje najlepsze efekty odnowienia — np. w obszarach ktérych wymagana jest przebudowa ze wzgledu na
obecnos¢ gatunkow niezgodnych z siedliskiem lub wystapita mozliwo$¢ zagluszenia nowego pokolenia w
przypadku odnowienia naturalnego. Nalezy pamieta¢ iz dokumentacja urzadzeniowa przewiduje zrab ale rowniez,
w ciggu 10-ciu lat obowigzywania dokumentacji, odnowienie powierzchni zgodnie z typem siedliskowym z
wyznaczonymi udziatami poszczegolnych gatunkoéw. Dziatanie zgodnie z planem powinno zatem zapewni¢
ciggtos¢ powierzchni leSnej.

Waznym aspektem, o ktdrym nalezy wspomnie¢ jest samo wykonanie zabiegdw, ze wzgledu na forme
witasnosci znaczne rozdrobnienie — dziatania w zakresie gospodarki lesnej beda wykonywane w okresie 10-ciu lat
na $redniej powierzchni wydzielenia wynoszacej ok. 0,53 ha, srednia powierzchni wydzielenia rebnego IB
to 0,5029 ha — obie powierzchnie ulegajg dodatkowemu podziatowi ze wzgledu na dodatkowe podziaty dziatek
nalezacych do réznych wiascicieli, ktdrzy zabiegi wykonujg w réznym czasie — co zmniejsza negatywne
oddziatywania. W przypadku zastosowania rebni stopniowej udoskonalonej (IVD) w odniesieniu do drzewostanéw
rebnych bedzie ona korzystnie wptywaC na krajobraz otoczenia. Zaproponowana rebnia sprzyja wyksztatcaniu
przez drzewostany réznowiekowej wielogatunkowej oraz ztozonej przestrzennie i wysokosciowo struktury o
wysokich walorach krajobrazowych.

Wykonanie dziatan z zakresu gospodarki lesnej, zaprojektowanych w UPUL nie bedzie w istotny sposob
ingerowaé w cele ochrony sformutowane dla tego obszaru. Utrzymanie trwatych ekosysteméw le$nych o znacznej
réznorodnosci, sprzyja¢ bedzie wystepowaniu dziko Zzyjacych zwierzat, co przyczyni sie do realizacji
szczegdtowych celow sformutowanych, w zakresie ochrony zwierzat. Zapisy planu dotyczace pozostawiania
martwego drewna oraz kep ekologicznych spetnig wymaog sprzyjania zrdznicowaniu biologicznemu w kompleksach
objetych dokumentacjg UPUL.

Usystematyzowana gospodarka leSna wraz z zaprojektowanymi wskazaniami gospodarczymi
wplyng pozytywnie na stan laséw i ich trwanie w przysztosci. Z tego wzgledu wplyw realizacji zabiegéw
zapisanych w UPUL oceniono na potencjalnie pozytywny na obszarach Parku Krajobrazowego oraz jego
otuliny.

424 Przewidywane oddziatywanie na Obszary Chronionego Krajobrazu

Brak tej formy ochrony przyrody na analizowanym terenie. Ze wzgledu na ograniczong powierzchnig oraz
zalecenia dotyczace konkretnych powierzchni wydzielen, a takze charakter prac, zapisy planu nie powinny mie¢
wplywu na formy ochrony przyrody pofozone poza zasiegiem wydzielen.

4.2.5 Przewidywane oddziatywania na pomniki przyrody i stanowiska dokumentacyjne
W granicach opracowywanych Gmin znajdujg sie dwa w/w zabytki. Zadne z nich nie lezy w granicach
opracowywanych wydzielen. W zwigzku z powyzszym wplyw na zabytki i obiekty dziedzictwa kulturowego
oceniono jako neutralny.
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W dokumentacji urzadzeniowej zawarto informacje o wystepujacych pomnikach przyrody oraz
wprowadzono zapisy o pozostawieniu kep ekologicznych — nadzorowanie oraz dziatanie zgodnie z
zapisami UPUL daje gwarancje zachowania pomnikéw przyrody na terenach analizowanych.

Zapisy dokumentacji jasno okreslajg proponowang gospodarke bez rebni, z zaznaczeniem, w informacii
dodatkowej dla danego wydzielenia, konieczno$ci konsultacji zabiegdw z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow.

4.2.6 Przewidywane oddziatywania na uzytki ekologiczne

W obrebach ewidencyjnych objetych analiza wystepujq formy ochrony przyrody pod postacig uzytkow
ekologicznych. Zgodnie z definicjg Ministerstwa Srodowiska uzytkiem ekologicznym moZzemy nazwaé pozostatosci
ekosystemow zastugujace na ochrone ze wzgledu na duze znaczenia dla zachowania réznorodnos$ci biologicznej,
mogq nimi by¢ kepy rodlinnosci, oczka wodne, stanowiska rzadkich ro$lin czy grzybéw, bagna czy torfowiska.
Wszystkie uzytki znajdujq sie poza terenami wydzielen ujetych w dokumentacji urzadzeniowe;j.

Gmina Pionki:

Rozporzadzenie Nr 72 Wojewody Mazowieckiego z dnia 08 lipca 2005r. w sprawie uzytkéw ekologicznych (Dz. Urz.
Woj. Maz.2005.175.5572) oraz rozporzadzenie Nr 35 Wojewody Mazowieckiego z dnia 13 lipca 2007r. zmieniajace
rozporzadzenie w sprawie uzytkéw ekologicznych (Dz. Urz. Woj. Maz.2007.138.3651) na terenie Gminy Pionki jest
kilkadziesigt uzytkow ekologicznych, natomiast jeden z nich jedynie graniczy z analizowanymi wydzieleniami.
Celem szczegoinym ochrony to:

Tabela 9 Zestawienie uzytkdw ekologicznych znajdujacych sie w Gminach objetych analizg (na podstawie danych
www.crfop.gdos.gov.pl)

Lp. ‘ Rodzaj Nazwa uzytku ‘ Wystepowanie
Gmina Pionki
Uzytek 102 Nie wystepuja na analizowanych
1 | bagno AN N .
wydzieleniach jedynie z nimi graniczg

Zadne z analizowanych wydzielen nie lezy w granicach wyzej wymienionych uzytkow ekologicznych. Granice tej
formy ochrony przyrody jedynie znajduja sie w analizowanych Gminach. W zwigzku z powyzszym wptyw na uzytki
ekologiczne oceniono jako neutralny

4.2.7 Przewidywane oddziatywania na Zespoly Przyrodniczo-Krajobrazowe

Wg ustawy o ochronie przyrody (Dz.U.z 2020 r. poz. 55) Zespdt Przyrodniczo-Krajobrazowy jest to forma ochrony
przyrody w Polsce. Biezaca ustawa o ochronie przyrody definiuje je jako ,fragmenty krajobrazu naturalnego i
kulturowego zastugujace na ochrone ze wzgledu na ich walory widokowe i estetyczne”.

Na analizowanym terenie Gminy Pionki i Miasta Pionki, w obrebach objetych opracowaniem, nie wystepujg granice
zespotdw Przyrodniczo-Krajobrazowych. Ze wzgledu na ograniczong do granic wydzielen, powierzchnie i
ingerencje zabiegow zapisanych w dokumentacji urzadzeniowej, wptyw na te forme ochrony przyrody uznano za
neutralny.

4.3 Przewidywane oddziatywanie UPUL na Obszary Natura 2000

Nie ma zasadniczej sprzeczno$ci miedzy ideg Natura 2000 a zréwnowazong wielofunkcyjng gospodarkg lesng. W
przypadku zdecydowanej wiekszosci leSnych siedlisk przyrodniczych, bedacych przedmiotami ochrony na
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obszarach Natura 2000, ich zachowanie w dobrym stanie jest mozliwe takze wtedy, gdy kontynuuje sie ich
dotychczasowe uzytkowanie. Zachowanie siedlisk gatunkow jest zwykle (chociaz nie zawsze) w tych warunkach
réwniez mozliwe. Oczywiscie wymaga to niekiedy pewnej modyfikacji form prowadzonej gospodarki, np.
dostosowania sktadéw gatunkowych drzewostandw, typdw rebni, iloéci i struktury drewna pozostawianego w lesie
do naturalnego rozktadu co jest istota tworzenia Uproszczonych Planéw Urzadzania Lasu.

Ponizej przedstawiona zostata charakterystyka wyznaczonych i potencjalnych obszarow Natura 2000
wystepujacych w opracowanych obrebach. Opis obszaréw przygotowano na podstawie standardowych formularzy
danych (SDF) oraz udostepnionych informacji o Srodowisku na podstawie art. 8 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 247 ze zm.) pozyskanych z Generalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska.

Rozpatrujac mozliwe oddziatywanie na obszary Natura 2000 brano pod uwage ocene ogolna A- doskonata, B —
dobrg oraz C -znaczacg warto$ci obszaru dla zachowania danego typu siedliska. W ocenie pominieto siedliska i
gatunki z motywacjq ,D”, czyli te, ktore wystepujg w granicach obszaru, ale dla ich zachowania w skali Wspdinoty,
regionu biogeograficznego czy kraju obszar nie ma znaczenia.

Plany urzadzenia lasu odnoszg sie wylacznie do terendw lesnych dlatego tez z opracowania zostaty wytgczone
siedliska i gatunki wystepujace na ternach niele$nych.

Dla siedlisk le$nych dokumentacja urzadzeniowa zawiera zapisy dotyczace dobrej praktyki lesnej przejawiajgce;
sie np. poprzez niestosowanie rebni zupetnych w okolicach zrédlisk, jezior, rzek — co zminimalizuje oddziatywanie
na siedliska na obszarach podmoktych czy wzdtuz rzek, bedace cennymi siedliskami przyrodniczymi. Przy
wystepowaniu terenéw bagien lub mokradet stosowany jest brak zabiegéw lub ztagodzone i ograniczone
pozyskanie np. trzebieze z maksymalnym pozyskaniem 20% zapasu.

4.3.1 Specjalne Obszary Ochrony Siedlisk

~ specjalny obszar ochrony siedlisk Puszcza Kozienicka PLH140035 — Uchwalony Decyzjg Komisji z dnia 10
stycznia 2011 r. w sprawie przyjecia na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG czwartego zaktualizowanego wykazu
terendbw majacych znaczenie dla Wspdlnoty sktadajacych sie na kontynentalny region biogeograficzny
(notyfikowana jako dokument nr C(2010) 9669)(2011/64/ UE) L 33 str. 146. Aktualnym aktem prawnym jest
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 czerwca 2018 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk
Puszcza Kozienicka (PLH140035) (Dz.U. z 2018 r., poz. 1504). Posiada Plan zadan ochronnych Zarzadzenie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 31 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Kozienicka PLH140035 oraz zmieniajace zarzadzenie w
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Kozienicka PLH140035.

Tabela 10 Siedliska niele$ne zidentyfikowane dla obszaru wg PZO

Przedmiot Ochrony Ogélna ocena
2330 Wydmy $rédladowe z murawami napiskowymi B
3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z C
Nympheion, Potamion;

6230 Gérskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion - ptaty bogate C
florystycznie)

6410 zmiennowilgotne taki trzeslicowe C
6430 ziotorosla gérskie A
6510 nizowe i gérskie Swieze taki uzytkowane ekstensywnie B
7110 Torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotworcza (zywe) A
7120 Torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i B
stymulowanej regeneracii

7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z A
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ScheuchzerioCaricetea)

7150 Obnizenia na podiozu torfowym z roslinnoscig ze zwigzku A
Rhynchosporion

7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowiski | C
mechowisk

Analizujgc dane wektorowych z lokalizacjg siedlisk przyrodniczych Powiatu Radomskiego pozyskanych z zasobow
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie odnaleziono stanowiska siedlisk nielesnych, ktére pokrywa
sie z obszarami Natura 2000 oraz wymienione sg w PZO jako cenne dla Wspdlnoty:

- 7140 Torfowiska przejéciowe i trzesawiska.

Tabela 11 Siedliska niele$ne zidentyfikowane na analizowanych wydzieleniach w Gminie Pionki.

Rodzaj Pow. Proponowan

Adres lesny pow. [ha] Informacje rézne y zabieg

W250820026-1008 + -00 | SUKCESJA | 02527 do naturalnej sukcesji, 7140 - ewentualne zabiegi w B7
kons. z RDOS Warszawa

W250820022-1004 -r -00 | D-STAN 0.3849 ewentualne ngiggi w kons. z RDOS Warszawa BZ
(zab. w okresie zimowym)

W250820026-1008 -0 -00 | SUKCESJA 0.485 do naturalnej sukcesji, 7140 - ewentualne zabiegi w B7

P ’ kons. z RDOS Warszawa, 91D0

W250820026-1003 -h -00 | D-STAN 0.3795 7140 - ewentualne zabiegi w kons. z RDOS B7
Warszawa .

W250820026-1008 -hx -00 | D-STAN 05038 7140 - ewentualne zabiegi w kons. z RDOS BZ
Warszawa

W250820026-1003 5 -00 |D-STAN 06395 7140 - ewentualne zabiegi w kons. z RDOS B7
Warszawa, 91D0

W250820026-1003 -i -00 | D-STAN 13407 7140 - ewentualne zabiegi w kons. z RDOS B7
Warszawa, 91D0

W250820026-1008 -m -00 | D-STAN 05168 7140 - ewentualne zabiegi w kons. z RDOS B7
Warszawa, 91D0

W250820026-1008 -i -00 | D-STAN 12963 7140 - ewentualne zabiegi w kons. z RDOS B7
Warszawa, 91D0

W250820026-1008 -1 -00 | D-STAN 0.4807 7140 - ewentualne zabiegi w kons. z RDOS B7
Warszawa, 91D0

W250820026-1008 -cx -00 | D-STAN 11088 7140 - ewentualne zabiegi w kons. z RDOS B7
Warszawa, 91D0

W250820026-1008 -y 00 |D-STAN 12397 \7/\;40 - ewentualne zabiegi w kons. z RDOS B7

arszawa ]

W250820026-1008 -Ix -00 | D-STAN 0678 7140 - ewentualne zabiegi w kons. z RDOS B7
Warszawa ]

W250820026-1008 x 00 [D-STAN | 0,6833 40~ ewentuaine zablegiw kons. 2RDOS BZ

arszawa ]

W250820026-1008 -mx -00 | D-STAN 05455 7140 - ewentualne zabiegi w kons. z RDOS B7

Warszawa

Zgodnie z zarzadzeniem nr 16 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 31 marca 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Kozienicka PLH140035 - nie
zaplanowano dziatar ochronnych. Jednak w celu zachowania zasady przezornosci zastosowano strefy buforowe -
50 m wokoét torfowisk w celu zachowania stabilnosci hydrologicznej w skali mikro. W celu ochrony siedliska nie
zaproponowano zabiegu dodatkowo w informacjach réznych dodano zapis ,ewentualne zabiegi w kons. z RDOS
Warszawa”
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Zabiegi dotyczg siedlisk lesnych i nie wykraczajq poza ich teren, w przypadku uzytkow lesnych od diuzszego czasu
pozostawionych bez drzewostanu dla powierzchni nie przewiduje sie zabiegéw. Dokumentacja urzadzeniowa nie
przewiduje zalesien na obszarach tak czy pastwisk, na pozostatych obszarach jej zapisy przyczynig sie do
utrzymania siedlisk oraz mozaiki biotopowej w trwatej formie, nie kolidujac z dziataniami ochronnymi. Dodatkowo
zastosowano zasade stref buforowych 50 m wokdt torfowisk oraz bagien — nie zapisujac cie¢ rebnych w celu
zachowania stabilno$ci hydrologicznej w skali mikro.

Tabela 12 Siedliska lesne zidentyfikowane dla obszaru wg PZO

Przedmiot Ochrony Ogélna ocena
9170 Grad $rodkowoatlantycki i subkontynentalny, A
91D0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum C

pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino)

91EOQ Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe

91F0 Legowe lasy debowo — wigzowo - jesionowe

9110 Cieptolubne dabrowy (Quercetalia pubescenti - petraeae)
91P0 Wyzynny jodtowy bér mieszany (Abietetum polonicum)

91T0  Sosnowy bér  chrobotkowy  (Cladonio-Pinetumi
chrobotkowa posta¢ Peucedano-Pinetum)

| >0 W| >

Na podstawie pozyskanych warstw z RDOS Warszawa odnaleziono siedliska lesne chronione Na obszarze Natura
2000 Puszcza Kozienicka

- 91D0 Bory i lasy bagienne: zgodnie z zarzadzeniem nr 16 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Warszawie z dnia 31 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Puszcza Kozienicka PLH140035 nie zaplanowano dziatafi ochronnych. Jednak zgodnie z niezbednikiem Lesnika —
Natura 2000 i inne wymagania europejskiej ochrony przyrody (Swiebodzin 2012), obszary siedliska 91D0
wylaczone zostaty z uzytkowania rebnego i trzebiezy poznej. Zaproponowane zabiegi na siedlisku 91D0 to ciecia
sanitarne. Informacja o wystepowaniu siedliska bedzie widoczna dla kazdego wiasciciela.

Tabela 13 Siedlisko 91D0 zidentyfikowane dla obszaru Natura 2000 w Gminie Pionki

Rodzaj Pow. Proponowany
Adres lesny pow. [ha] | Informacje rézne zabieg
W250820026-1003 -g -00 D-STAN 1,8401 | 91D0 CS
W250820026-1008 -d -00 D-STAN 0,9435 | 91D0 CS
W250820026-1008 -ax -00 | D-STAN 0,2592 | 91D0 CS
W250820026-1008 -g -00 D-STAN 0,4 | 91D0 CS
W250820026-1008 -k -00 D-STAN 0,3092 | strefa wokot torofowiska, 91D0 CS
W250820026-1009 -bx -00 | D-STAN 0,3134 | 91D0 CS
W250820026-1008 -f -00 D-STAN 0,93 | strefa wokét torofowiska, 91D0 CS
W250820026-1008 -x -00 D-STAN 0,7 | 91D0 CS
W250820026-1009 -y -00 D-STAN 0,5014 | 91D0 CS
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- 91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe: zabiegi i dziatania ukierunkowane na wprowadzaniu
odpowiednich gatunkéw drzew w tegach jesionowo-olszowych, a takze na utrzymanie dotychczasowego sposobu
uzytkowania nisz zrodliskowych, nie przeswietlanie drzewostanu w otoczeniu nisz. W dojrzatych drzewostanach
(rebnych i przesztorebnych) nalezy pozostawi¢ martwe drewno w iloSci co najmniej 4-5% migzszo$ci drewna na 1
hektar. Zgodnie z niezbednikiem Le$nika — Natura 2000 i inne wymagania europejskiej ochrony przyrody
(Swiebodzin 2012), obszary siedliska 91E0 wylaczone zostang z uzytkowania rebni zupetnych. Zaproponowane
zabiegi na siedlisku 91E0 to ciecia sanitarne, trzebieze wczesne, trzebieze pozne, rebnie ztozone IVD. Informacja
o0 wystepowaniu siedliska bedzie widoczna dla kazdego wiasciciela.

Tabela 14 Siedlisko 91EQ zidentyfikowane dla obszaru Natura 2000 w Gminie Pionki

Rodzaj Proponowany
Adres le$ny pow. Pow. [ha] | Informacje rézne zabieg
W250820025-1003 -b -00 D-STAN 0,9106 | 91E0 TP
W250820025-1003 -hx -00 D-STAN 0,3015 | 91E0 IVD
W250820025-1003 -a -00 D-STAN 1,0001 | 91E0 IVD
W250820025-1003 -k -00 D-STAN 0,201 | 91E0 VD
W250820026-1008 -k -00 D-STAN 0,3092 | strefa wokét torofowiska, 91D0 CS
W250820026-1008 -f -00 D-STAN 0,93 | strefa wokot torofowiska, 91D0 CS
W250820025-1003 -gx -00 D-STAN 0,3414 | 91E0 W
W250820025-1003 -cx -00 D-STAN 0,2209 | 91E0 TP
W250820025-1006 -a -00 D-STAN 0,4534 | 91E0 IVD
W250820025-1006 -b -00 D-STAN 0,424 | 91E0 IVD
W250820007-1001 -b -00 D-STAN 0,4719 | 91E0 VD
W250820025-1003 - -00 D-STAN 0,0593 | 91E0 IVD
W250820025-1003 -r -00 D-STAN 0,06 | 91E0 IVD
W250820025-1003 -t -00 D-STAN 0,07 | 91E0 IVD
W250820025-1003 -w -00 D-STAN 0,0861 | 91E0 IVD
W250820025-1003 -ax -00 D-STAN 0,3371 | 91E0 IVD
W250820025-1003 -m -00 D-STAN 0,25 | 91E0 IVD

Gatunki zwierzat oraz ro$linnosci cennych dla Wspélnoty (wg.PZ0):

e Plazy:
- 1188 Kumak nizinny
- 1166 Traszka grzebieniasta
e  Ssaki:
- 1337 Bébr europejski
- 1324 Nocek duzy
- 1323 Nocek Bechsteina
- 1335 Wydra
- 1308 Mopek
e Gady:
- 1220 Z6tw btotny
o Bezkregowce:

- 1060 Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar

- 4038 Czerwonczyk fioletek
- 6177 modraszek telejus
- 1014 Poczwardwka zwezona

- 1016 Poczwardwka jajowata
- 1084 Pachnica debowa
- 1086 Zgniotek cynobrowy
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- 4056 Zatoczek famliwy
e Roétiny
- 1477 Sasanka otwarta

Na podstawie analizy pozyskanych warstw z zasobéw Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie
stwierdzono wystepowanie siedliska bytowania wydry.

Tabela 15 Zestawienie powierzchniowe siedliska wydry oraz zaplanowanych zabiegdw zwigzanych z gospodarka lesng

Obreb ewidencyjny | Gatunek Zabieg
Gmina Pionki
0016 TP, TW
0025 Wydra TP

Wydra zasiedlajg obszar naszego kraju jest uzalezniona od zbiornikéw wodnych i ciekow zasobnych w
odpowiedni sktad oraz mase ryb, a takze innych zwierzat stanowigcych potencjalny pokarm tego drapieznika.
Przede wszystkim w ciggu catego roku uzalezniona jest od $rédle$nych rzek. Wptyw na gatunek oceniono jako
neutralny

Analiza pozyskanych warstw z zasobéw Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie stwierdzono
wystepowanie traszki grzebieniastej (kod 17) jest to gatunek ptaza ogoniastego z rodziny salamandrowatych
(Salamandridae). Wystepuje w Europie. Moze prowadzi¢ wodny lub lgdowy tryb Zzycia. Zasiedla réznorodne
siedliska, zwlaszcza niezarybione zbiorniki czystej wody stojacej o gestej roslinnosci, a takze pobliskie lasy.
Rozmnaza si¢ w wodzie. Na obszarze Puszczy Kozienickiej populacje traszki grzebieniastej w kompleksach
leSnych sg niewielkie, spotykane byty pojedyncze osobniki doroste. W przypadku powierzchni gdzie wystepuje
analizowany gatunek powierzchnie pozostawiono bez zabiegu -BZ. Wptyw na gatunek oceniono jako neutralny.

Tabela 16 Zestawienie powierzchniowe siedliska traszki grzebieniastej oraz zaplanowanych zabiegdéw zwigzanych z
gospodarkg leSng

Obreb ewidencyjny | Gatunek | Zabieg
Gmina Pionki
Augustowka 0022 | Traszka grzebieniasta | BZ

Tabela 17 Zestawienie powierzchniowe zaplanowanych zabiegdw zwigzanych z gospodarka lesng w granicach Natury 2000
PLH140035 w obrebach objetych dokumentacjg w Gminie Pionki

Pow. laséw [ha] objetych Planowane zabiegi gospodarcze [ha]
opracowaniem UPUL w Czyszczenia Trzebieze Ciecia | Rebnie | Rebnie | Brak DRZEW
zasiggu N2000 Odnow. CW | CP | TW TP | sanitarne | zlozone | zupetne | zabiegu
162,1403 1,80 015 | 7,04 | 2538 | 38,26 6,19 13,63 58,18 11,47 0,00

Przy zachowaniu zapiséw UPUL i wiasciwym nadzorze powinna zosta¢ utrzymana réwnowaga funkcji
ochronnej dla ciggtosci i trwatoSci obszaréw lesnych (wraz zachowaniem stosunkéw wodnych) jak i potrzeb
wiascicieli. Wrasciwa realizacja rebni ztozonych dostosuje intensywnos¢ zabiegéw hodowlanych do wymogow
ochrony ciggtosci i trwato$ci kompleksow. Do zadan nadzoru na terenach laséw osdb fizycznych i wspdlnot
gruntowych bedzie nalezato jak najlepsze spetnienie zapisow dokumentacji urzadzeniowej — dostosowanie
zabiegéw do naturalnych faz rozwojowych drzewostanu, zréznicowanie nawet w obrebie jednego drzewostanu,
ograniczenie czynno$ci odnowieniowych do pewnych stref w drzewostanie, wyznaczeniu granic transportu i
rozpoczynaniu od nich prac odnowieniowych, a takze prowadzeniu wszystkich cie¢ oraz zrywki w sposéb
zapewniajacy maksymalng ochrone istniejacych odnowien i drzew stojacych. Dla rebni ztozonych mozliwe jest
zastosowanie réznych wariantdw w zaleznosci od wystepowania gatunkéw domieszkowych, koniecznosci
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ostoniecia mtodszego pokolenia, zwarcia czy zdrowotno$ci drzew. Ograniczenie pozyskania maksymalnie do 30%
zapasu w przeciggu 10-ciolecia dodatkowo ogranicza mozliwe potencjalne negatywne oddziatywanie — propagujac
pozostawianie drzew starszych, ostaniajgcych. Rezultatem stosowania rebni IVD jest czesto urozmaicenie sktadu
gatunkowego drzewostanéw, co w perspektywie dtugoterminowej zwieksza roznorodno$¢ w drzewostanie,
zwiekszajac jego stabilnos¢ i zdrowotno$¢ a takze atrakcyjnosé dla zwierzyny.

Zgodnie z poradnikiem ,Natura 2000 i inne wymagania europejskiej ochrony przyrody — NIEZBEDNIK
LESNIKA” niestosowano rebni zupeinych — wyrab cafoéci d-stanu na catej powierzchni wydzielenia — a
zaproponowano rebnie czesciowe z wydtuzonym okresem odnowienia oraz mozliwoscig dopasowania odnowienia
do siedliska oraz ograniczonym pozyskaniem.

W kontek$cie zachowania stabilnosci warunkéw mikrosiedlisk, zgodnie z zasadami dobrych praktyk
lesnych, tworzone sg strefy ekotonowe przy zbiornikach, jeziorach oraz rzekach w celu zachowania ciggtosci
siedlisk oraz warunkéw retencji i sptywu, co pozytywnie oddziatuje na czysto$¢ rzek (ochrona przez nadmiernym
doptywem biogendéw ze sptywu powierzchniowego) oraz stabilizacje obszarédw wodno-btotnych. Ponadto nie
stosuje sie wykonywania rebni w okolicach zrédlisk, jezior, rzek. W tych miejscach wskazane jest pozostawienie
stref ochronnych, tzw. "ekotondw" bez cig¢. Zaleca sie zachowanie stref ekotonu o szerokosci ok. 30m (jedna
wysoko$¢ drzewostanu). Informacje te znajdujg sie w dokumentaciji urzadzeniowej r rozdziale ,ochrona przyrody”.

W obszarze Natury 2000 nie zaplanowano zabiegow, ktére zbyt negatywnie mogg wptynaé na spdjnosé

czynnikdw strukturalnych i funkcjonalnych warunkujacych zrownowazone trwanie populacji gatunkéw i siedlisk
przyrodniczych, dla ochrony ktorych zaprojektowano Obszar. Usystematyzowanie gospodarki le$nej, utatwi¢ moze
kontrolowanie i nadzor nad lasami niepanstwowymi, zminimalizuje btedy w prowadzeniu gospodarki lesnej w
obszarach chronionych oraz moze zwigkszy¢ $wiadomo$¢ uzytkownikdéw obszarow lesnych. W ramach zapisow
ochrony przyrody w zaleca sie pozostawianie grup starodrzewia oraz kep ekologicznych. Zapisy planéw mogq
wspomoc utrwalenie ciggtosci drzewostandéw poprzez minimalizacje ztego gospodarowania obszarami leSnymi
niepopartymi  wiedzg czy niezgodnymi z Zasadami Hodowli Lasu, przewidujacymi dla odpowiednich siedlisk
najlepszg metode ich zachowania w dobrej formie. W celu nalezytego zachowania wystepujacych na terenach
lesnych chronionych gatunkéw zwierzat, ro$lin i grzybow -zaleca sig stosowanie dobrej praktyki w zakresie
gospodarki lesnej, przejawiajacej sie m. in. przez:
~ Przeprowadzenie ogledzin, przed przystapieniem do prac le$nych w celu sprawdzenia wystepowania gatunkéw
chronionych (uwzglednic nalezy gniazda, nory, dziuple, legowiska, tokowiska itp).
~ Prowadzenie prac z zakresu pozyskania drewna, w miare mozliwo$ci, przy wystepowaniu pokrywy $nieznej i
zamarznietej glebie.
Po przeanalizowaniu zaprojektowanych zabiegdw gospodarczych w odniesieniu do celéw oraz zadar ochronnych
dla tego obszaru biorac réwniez pod uwage znikomy udziat powierzchniowy terenu objetego UPUL oraz rozktad
planowanych zabiegéw w czasie, a takze $rednig powierzchnie wydzielenia mozna uzna¢ wptyw zabiegéw jako
neutralny.

Gospodarka lesna prowadzona jest na zasadzie dziatarn majgcych na celu zachowanie stanowisk cennych
gatunkow owadow. W zakres tych czynnosci wchodzi miedzy innymi pozostawiania drzew biocenotycznych, ktdre
nie sg usuwane w ramach prac gospodarczych, jak tez celowe dziatania nastawione na ochrone konkretnych
gatunkdw lub ich grup. Wptyw na gatunki stanowigce przedmiot ochrony w obszarze a zwigzane ze Srodowiskiem
wodnym (wydra, gatunki ryb, ptazéw czy owaddéw) bedzie neutralny. Stosowanie zapiséw ujetych w rozdziale
ochrona przyrody UPUL zapewni odpowiedni stan zerowisk oraz miejsc legowych dla grup zwierzat bedacych
celem ochrony w ramach tego obszaru, np. poprzez realizowanie zapisu nie wykonywania rebni zupetnych w
okolicach zrédlisk, jezior, rzek. W opisie ogoinym, w rozdziale dotyczacym ochrony przyrody, zawarto wskazania
dotyczace wykonywania zabiegéw poza okresem rozrodczym i legowym, zawarto réwniez informacje o dazeniu do
pozostawania naturalnie wydzielajacego sie martwego drewna w celu ochrony bioréznorodnosci. Wspomaga to
zachowanie siedlisk bytowania czy Zerowania wspomnianych gatunkéw ptakéw, ssakéw czy nietoperzy.
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Nalezy réwniez mie¢ na uwadze iz powierzchnie, gdzie nastepuje rebnia, zapisy rebni zupetnej to réwniez
powierzchnie zwigzane z koniecznoscig usuwania drzew pod liniami energetycznymi oraz uprzatanie powierzchni

pohuraganowych.

4.3.2 Obszary Specjalnej Ochrony Ptakéw
~ specjalny obszar ochrony ptakéw Ostoja Kozienicka - Obowigzujacy akt prawny: dnia 5 wrzesnia 2007 r.
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz.U. 2007 nr 179 poz.
1275). Posiada Plan zadan ochronnych Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
oraz zmieniajace zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja

Kozienicka PLB140013.

Tabela 18 Gatunkami zidentyfikowane dla obszaru wg PZO

Kod i nazwa gatunku

Ogolna ocena

A229

Zimorodek Alcedo atthis

A052

Cyraneczka Anas crecca

A224

Lelek Caprimulgus europaeus

A197

Rybitwa czarna Chlidonias nigier

A030

Bocian czarny Ciconia nigra

A231

Kraska Coracias garrulus

A122

Derkacz Crex crex

A238

medius

OIO|WT|O|ITOIO

Dzigciot $redni  Dendrocopos

A236

martius

(@]

Dzigciot czarny  Dryocopus

A099

Kobuz Falco subbuteo

A022

Baczek Ixobrychus minutus

A233

Kretogtéw Jynx torquilla

A338

Gasiorek Lanius collur

A340

A340 Srokosz Lanius excubitor

A156

Rycyk Limosa limosa

A246

Lerka Lullula arborea

A199

Kropiatka Porzana porzana

A307

Jarzebatka Sylvia nisoria

A165

Samotnik Tringa ochropus

A162

Krwawodziéb Tringa totanus

A232

OO|OO|OO|OO|OIO|OIO

Dudek Upupa epops

Tabela 19 Zestawienie powierzchniowe zaplanowanych zabiegdw zwigzanych z gospodarka le$ng w granicach Natury 2000

PLB140013 w obrebach ob

etych dokumentacjg w Gminie Pionki

Pow. laséw [ha] objetych

Planowane zabiegi gospodarcze [ha]

opracowaniem UPUL w od Czyszczenia Trzebieze Ciecia | Rebnie | Rebnie | Brak DRZEW
zasiegu N2000 now: cw CcP W TP | sanitarne | ztozone | zupetne | zabiegu
1096,93 2970 | 211 | 4648 | 27401 | 3691 | 620 | 10469 | 231,73 | 28,27 4,61
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Tabela 20 Szczegdtowe zestawienie powierzchniowe zaplanowanych zabiegdw zwigzanych z gospodarka lesng w granicach
Natury 2000 PLB140013 w obrebach objetych dokumentacjg w Mie$cie Pionki

Adres Les$ny Pow. [ha] Informacje dodatkowe Pro;z):tr;i(:gany
W250110001-1001 -b -00 0,0611 TP
W250110001-1001 -i -00 0,1786 TP
W250110001-1001 -h -00 0,0994 TP
W250110001-1001 -f -00 0,4164 TP
W250110001-1001 -g -00 0,5981 | do naturalnej sukcesji, teren podmokty BZ
W250110001-1001 -c-00 0.0753 linia energetyczna, zabiegi wykonywane przez DRZEW

zarzadce
W250110001-1001 -a -00 0,0804 | zadrzewienie przydomowe, teren ogrodzony BZ
W250110001-1001 -k -00 0,1636 AGROT
W250110001-1001 -d -00 0,2162 IB
W250110001-1001 -j -00 0,2455 IB

Dla catego obszaru Natury 2000 nie stosowano zabiegow rebni zupetnych. Jedynie w przypadku d-stanu
monogatunkowego na niewielkiej powierzchni zaproponowano rebnie 1B $rednia powierzchni wydzielenia rebne
go to 0,65 ha — powierzchni ulega dodatkowemu podziatowi ze wzgledu na dodatkowe podziaty dziatek
nalezacych do roznych wiascicieli, ktdrzy zabiegi wykonujg w réznym czasie — co zmniejsza negatywne
oddziatywania. W przypadku zastosowania rebni stopniowej udoskonalonej (IVD) w odniesieniu do drzewostanéw
rebnych bedzie ona korzystnie wptywaC na krajobraz otoczenia. Zaproponowana rebnia sprzyja wyksztatcaniu
przez drzewostany roznowiekowej wielogatunkowej oraz ztozonej przestrzennie i wysokosciowo struktury o
wysokich walorach krajobrazowych.

W trakcie prac taksacyjnych nie zainwentaryzowano obecnosci lub sladéw bytowania gatunkow ptakéw cennych
przyrodniczo, majacych szczegdlne znaczenie dla wspdlnoty. Na podstawie analizy pozyskanych warstw z
zasobéw Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie stwierdzono wystepowanie stanowisk
nastepujacych gatunkéw cennych dla WspdInoty na analizowanych wydzieleniach poza obszarami Natura 2000:

Tabela 21 Stanowska gatunkow ptakéw wystepujacych w analizowanych wydzieleniach

Obreb ewidencyjny Propozycja zabiegu Kod*

Gmina Pionki

Stoki 0014
Sucha 0007
Jedlnia 0023

Januszowo 0027
Tadeuszéw 0013
Czarna 0020 TW, AGROT, TP, CP 251
Augustowka 0022
Zadobrze 0010
Sucha 0007
Jedlnia 0023 1B 177
Poswietne 0005
Januszowo 0027
Tadeuszéw 0013
Zadobrze 0010
Augustowka 0022 AGROT 404

TP, IB 220

AGROT, IVD 219
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Januszowo 0027 151
VD, TW
Ptachty 0006
Sucha 0007 154
IB, TP, IVD
Czarna 0020
Sucha 0007 96
Kieszek 0003
TP, IB, IVD, TW
Czarna 0020
Helenow 0026
Helenow 0026 217
IB,BZ
Ptachty 0006
Augustéwka 0022 TP 336
Poswigtne 0005 TP 437
Tadeuszow 0013 336
Czarna 0020 TP, TW
Helenow 0026
Czarna 0020 TP 374
Helenow 0026 CP 363
Sucha 0007 1B 1

* Standard wektorowych danych przestrzennych Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska na potrzeby gromadzenia informacji o
rozmieszczeniu chronionych gatunkéw, ich siedlisk oraz siedlisk przyrodniczych

Podczas prac terenowych oraz na podstawie pozyskanych warstw z RDOS Warszawa nie odnaleziono gniazd
gatunkdéw ptakéw majacych szczegdlne znaczenie dla wspélnoty. Na analizowanym terenie lasdéw nalezacych do
os6b fizycznych nie ma stref ochrony ptakdw. Strefy ochrony ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania
zwierzat objetych ochrong gatunkowa, tworzone sg na mocy decyzji administracyjnej regionalnego dyrektora
ochrony $rodowiska. Majg na celu zapewnienie przetrwania i zachowanie witasciwego stanu ochrony dziko
wystepujacych w Polsce i Unii Europejskiej, rzadkich, podatnych na zagrozenia i zagrozonych gatunkow oraz ich
siedlisk i ostoi.

Wszelkie dziatania gospodarcze ujete w projektach UPUL majg na celu zachowanie i odtworzenie laséw w
mozliwie jak najlepszym stanie, utrzymanie istnienia i dobrej kondycji drzewostandw, co sprzyja utrzymaniu
populacji ptakow zwigzanych z lasami w stanie niezmienionym. Zaplanowane w poszczegdlnych pododdziatach
zabiegi trzebiezowe oraz rebnie beda miaty niewielki wptyw na ptaki zwigzane z lasem, podobnie jak zdarzenia
losowe. W projektach UPUL nie wyznacza sie do usuniecia drzew dziuplastych, wrecz przeciwnie - w czesci zaleca
sie ich pozostawienie.

Prowadzona zréwnowazona gospodarka lesna na podstawie obowigzujacego UPUL stwarza odpowiednie warunki
do zachowania i odtworzenia siedlisk zycia ptakéw. Jednoczes$nie nie jest mozliwe prowadzenie gospodarki le$nej
na ograniczonej powierzchni (np. w jednym wytgczeniu) w sposéb zapewniajacy optymalne warunki dla zycia,
rozrodu i stworzenia bazy zerowej dla wszystkich gatunkow ptakéw w tym samym czasie. W kazdym ekosystemie
wystepujg nisze, ktore zapetniane sg rozmaitymi gatunkami. | tak biotop zycia i rozrodu jednego gatunku jest
nieodpowiedni dla drugiego, a dla kolejnego stanowi baze zerowa. Wszystkie zabiegi gospodarcze wykonane
zgodnie z zapisami w projektach UPUL stwarzajg mozaike krajobrazu le$nego z réznymi fazami rozwojowymi
drzewostanu. Biorgc pod uwage rozmaito$¢ zabiegéw zaplanowanych w projektach UPUL oraz ich charakter i
zasieg dziatania, stwierdza sig, iz wptyw na ptaki bedzie neutralny.

W zasadzie niemozliwym jest przeanalizowanie wystapienia potencjalnych miejsc gniazdowania dla gatunkow
bezposrednio, czy tez posrednio zwigzanych ze Srodowiskiem leSnym. DomniemywaC jedynie mozna, przy
zatozeniu, ze nie wystapig na omawianym terenie niespodziewane katastrofy ekologiczne (huraganowe wiatry,
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$niegi, przymrozki, gradacje owadzie itd.), iz struktura drzewostandéw nie ulegnie wiekszym zmianom, nastgpi
przesuniecie klas wieku, a w miejscach gdzie zaplanowano rebnie w przeciggu 10-lecia zmniejszy sie ilo$¢ starych
drzew. Biorac jednak pod uwage fakt stosunkowo niewielkiej powierzchni gruntdw ujetych w projektach UPUL,
$rednig powierzchnie wydzielenia, iloS¢ komplekséw, a takze bezpo$rednie sasiedztwo duzych kompleksow
leSnych w zarzadzie nadle$nictw, przyja¢ nalezy, ze to wiasnie sgsiadujace tereny stang sie duzo bardziej
atrakcyjne pod wieloma wzgledami jako miejsca gniazdowania, pobytu dla gatunkéw ptakdéw zwigzanych ze
$rodowiskiem lesnym.

UPUL nie zajmuje sie prowadzeniem dziatari gospodarczych na terenach wodnobtotnych. Ze wzgledu na ten fakt
analiza wptywu UPUL na ptaki zwigzane wytacznie z siedliskami wodno-botnymi wskazuje na brak takiego
oddziatywania.

Uproszczony Plan Urzadzenia Lasu nie zajmuije sie planowaniem zabiegéw gospodarczych na gruntach nielesnych
tworzacych uzytki rolne. Ze wzgledu na ten fakt projekty UPUL na ptaki zwigzane wytacznie z siedliskami tak i pol
wskazuje na brak takiego oddziatywania.

W analizowanym terenie Gminy Pionki oraz Miasto Pionki na podstawie pozyskanych warstw stwierdzono
wystepowanie ptakow cennych dla Wspdinoty. Dokumentacja urzadzeniowa zawiera szereg wytycznych
dobrych praktyk zwigzanych z czynng ochrona ptakéw zgodnie z zachowaniem zasady zapobiegania i
przezornosci. Zgodnie z wytycznymi odno$nie zarzadzania obszarami wystepowania ptakow chronionych w
trakcie realizacji cie¢ rebnych, przedrebnych i sanitarnych zaleca sie pozostawianie drzew biocenotycznych oraz
pozostatosci zrebowych i potrzebiezowych do ich naturalnego rozktadu z wyjatkiem posuszu czynnego oraz drzew
stanowigcych zagrozenie bezpieczehstwa publicznego oraz odpaddéw pozrebowych mogacych stanowié
zagrozenie sanitarne. Zaprojektowane zabiegi pod warunkiem spetnienia obostrzenr w zakresie terminu ich
wykonania t.j. poza okresem legowym, nie wptyng negatywnie na zycie i funkcjonowanie chronionych w strefie
ptakdw. Charakter zabiegéw nie wptynie réwniez w istotny sposéb na zmiane krajobrazu w najblizszym otoczeniu
gniazd. W uproszczonych planach urzadzenia lasu zawarto zalecenie o dgzeniu do pozostawienia martwego
drewna, wydzielajgcego sie naturalnie, w ilosci co najmniej 5% migzszo$ci drzewostanu, ze wzgledu na ochrone
miejsc legowych ptakéw, a takze zapewnienie miejsc bytowania popielicowatych, nietoperzy oraz ptazéw i gadow.
Zgodnie z dobrymi praktykami zawartymi w Zasadach hodowli lasu, przy wykonaniu rebni na powierzchni powyzej
1 ha zaleca sie projektowanie kep ekologicznych w formie biogrup do naturalnego rozpadu, stanowigcych min. 5%
powierzchni manipulacyjnej. Ponadto nie stosuje sie wykonywania rebni w okolicach zrédlisk, jezior, rzek. W tych
miejscach wskazane jest pozostawienie stref ochronnych, tzw. "ekotonow" bez cigé. Zaleca si¢ zachowanie stref
ekotonu o szerokosci ok. 30m (jedna wysokos$¢ drzewostanu). Ochrona ptakéw, zwtaszcza tych grup, ktore stale
zwigzane sg z gruntami leSnymi podobnie jak w przypadku ssakdw bedzie polegaC na kontroli powierzchni
roboczej przed rozpoczeciem prac pod katem obecnosci ptakow nalezy zwraca¢ szczegélng uwage na
drzewa dziuplaste z gniazdami, ponadto pozostawianie drzew dziuplastych martwych oraz obumierajacych
w lesie powinno zapewni¢ ochrone tej grupie zwierzat, tak jak i prowadzenie prac poza okresami legowymi
pakow. Nalezy pamietaé, iz planowane dziatania gospodarcze podlegajg ograniczeniu poprzez szereg wytycznych
i zasad sprzyjajacych pozostawianiu siedlisk stanowigcych ich potencjalne miejsca bytowania. Technologia prac w
lesnictwie powoduje, Ze sg one wykonywane w roznych okresach czasu. Przede wszystkim nalezy przestrzega¢
termindw wykonywania cie¢, ograniczajac je do miesiecy poza okresem legowym ptakoéw w zaleznosci od gatunku,
zapewniajgc zachowanie potencjalnych populacji ptakéw na danym terenie.

Dokumentacja urzadzeniowa zawiera szereg wytycznych dobrych praktyk zwigzanych z czynna ochrona ptakdéw.
Jako gtowne dziatania ochronne wymieniane sg te majace na celu utrzymanie aktualnej mozaiki biotopowej oraz
siedlisk gatunkéw, wiadciwego stanu siedlisk legowych i zerowiskowych, ekstensywne uzytkowanie trwatych
uzytkow zielonych i zahamowanie ich zarastania. Wiekszo$¢ celow dziatan ochronnych skupia sie na obszarze lub
w jego bezposrednim sgsiedztwie i dotyczy terenéw poza drzewostanami. Dla wszystkich chronionych gatunkéw
celem jest utrzymanie warunkéw bytowania i ochrony. Dokumentacja urzadzeniowa nie przewiduje zalesien na
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obszarach tak czy pastwisk, na pozostatych obszarach jej zapisy przyczynig sie do utrzymania siedlisk oraz
mozaiki biotopowej w trwatej formie, nie kolidujac w przysztosci z dziataniami ochronnymi.

Z punktu widzenia ochrony terenu legow ptakow, prace na omawianym obszarze nalezy prowadzi¢ okresie
zimowym, stosownie do zawartych w UPUL zapiséw, w rozdziale ochrona przyrody. Zaobserwowane na
omawianym terenie gniazda duzych drapieznikow czarnego niezwtocznie zgtosi¢ do odpowiednich stuzb, a teren
wytaczy€ z uzytkowania.

Dla gatunkdw wystepujacych na (zwigzanych z obszarami leSnymi) obszarach le$nych najcze$ciej wymienianymi
zadaniami ochronnymi, zwigzanymi z drzewostanami czy gospodarka lesng sa;

- pozostawienie w ramach kazdej rebni, na powierzchni manipulacyjnej nie mniej niz 5% powierzchni starodrzewu
(drzewostanu macierzystego);

- pozostawienie w drzewostanach wszystkich drzew dziuplastych o ile nie zagraza to bezpieczenstwu ludzi, mienia
w istniejacych obiektach budowlanych, na obszarach w uzytkowaniu rebnym takie wyznaczanie pozostawianych
kep starodrzewu, aby obejmowaty maksymalna liczbe drzew dziuplastych;

W uproszczonych planach urzadzenia lasu wprowadzono zapisy o dgzeniu do pozostawienia martwego drewna,
wydzielajacego sie naturalnie, w ilosci co najmniej 5% migzszosci drzewostanu, ze wzgledu na ochrone miejsc
legowych ptakdw, a takze zapewnienie miejsc bytowania gatunkéw ptakéw oraz innych zwierzat zwigzanych z
lasem poprzez baze bytowa lub pokarmowa.

Zapisy dotyczace dobrych praktyk (Zasady Hodowli Lasu), przy wykonaniu rebni na powierzchni powyzej 1 ha
zalecajq projektowanie kep ekologicznych w formie biogrup do naturalnego rozpadu, stanowigcych min. 5%
powierzchni manipulacyjnej oraz niestosowania rebni w okolicach zrodlisk, jezior, rzek. Ochrona ptakéw, zwlaszcza
tych grup, ktore stale zwigzane sq z gruntami leSnymi podobnie jak w przypadku ssakdw bedzie polega¢ na kontroli
powierzchni roboczej przed rozpoczeciem prac pod katem obecnosci ptakéw nalezy zwracac szczegélng uwage na
drzewa dziuplaste z gniazdami, ponadto pozostawianie drzew dziuplastych martwych oraz obumierajgcych w lesie
powinno zapewni¢ ochrone tej grupie zwierzat, tak jak i prowadzenie prac poza okresami legowymi pakdw. Nalezy
pamietaC, iz planowane dziatania gospodarcze podlegajq ograniczeniu poprzez szereg wytycznych i zasad
sprzyjajacych pozostawianiu siedlisk stanowigcych ich potencjaine miejsca bytowania. Technologia prac w
lesnictwie powoduje, ze sg one wykonywane w roznych okresach czasu. Przede wszystkim nalezy przestrzegaé
termindéw wykonywania cig¢, ograniczajac je do miesiecy poza okresem legowym ptakow w zaleznosci od gatunku,
zapewniajac zachowanie potencjalnych populacji ptakéw na danym terenie.

Ponadto w ramach zapiséw ochrony przyrody w zaleca sie pozostawianie grup starodrzewia oraz kep
ekologicznych. Zapisy planéw moga wspomaoc utrwalenie ciggtosci drzewostandw poprzez minimalizacje ztego
gospodarowania obszarami leSnymi niepopartymi  wiedzg czy niezgodnymi z Zasadami Hodowli Lasu,
przewidujacymi dla odpowiednich siedlisk najlepsza metode ich zachowania w dobrej formie.

Dokumentacja urzadzeniowa zawiera zapisy dotyczace dobrej praktyki leSnej przejawiajacej sie np. poprzez
niestosowanie rebni zupetnych w okolicach zrodlisk, jezior, rzek — co zminimalizuje oddziatywanie na siedliska na
obszarach podmoktych czy wzdtuz rzek, bedace cennymi siedliskami przyrodniczymi (np. siedlisko 91EO).

Zachowanie siedlisk bytowania gatunkéw ptakoéw (oraz innych zwierzat) powinno utrzymaé sie na dobrym
poziomie pod warunkiem stosowania zapisow upul, powierzchnie manipulacyjne wydzielen dzielg sie
dodatkowo na powierzchnie dziatek co w potgczeniu z rozdrobnieniem wiasnosciowym powoduje rozktad
planowanych zabiegéw w okresie obowigzywania dokumentacji — brak wielkopowierzchniowych dziatar oraz
przypisane dla drzewostanow zabiegi z ograniczonym pozyskaniem w ciggu dziesieciolecia, powinny zapewni¢
zachowanie siedlisk w stanie wystarczajgcym dla neutralnego oddziatywania na ptaki chronione. Zastosowanie
zapisow dot. dobrych praktyk leSnych w potaczeniu z dziataniami monitoringu gatunkow z populacji legowych moze
przynies¢ pozytywny efekt ekologiczny. W przypadkach newralgicznych, zastosowano dodatkowe ograniczenia, co
jak wspomniano wczes$niej powinno zniwelowac negatywne oddziatywanie
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Zapisy dokumentacji urzadzeniowej opierajg sie na zrébwnowazonej gospodarce lesnej zgodniej z dobrg praktyka
polegajacg na zwrdceniu uwagi na wiele czynnikdw. Usystematyzowanie gospodarki leSnej w dokumentach
Uproszczonych Planéw Urzadzenia Lasu, a takze ich wytozenie do publicznego wgladu umozliwia spetnienie
funkcji informacyjnej wérod wiascicieli lasow co zwieksza Swiadomos¢ stosowania zalecen zgodnych z dobrg
praktyka, ktora sprzyja zachowaniu funkcji ekologicznych i ochrony przyrody.

Zgodnie z zapisami zawartymi w UPUL nalezy dazy¢ do pozostawienia martwego drewna, wydzielajacego sie
naturalnie, ze wzgledu na ochrone miejsc legowych ptakow, a takze zapewnienie miejsc bytowania
popielicowatych, nietoperzy oraz ptazéw i gadow.

Ze wzgledu na ochrone miejsc legowych ptakéw, w uzasadnionych przypadkach zaleca sie pozostawianie drzew
dziuplastych (martwych i zywych). Zgodnie z dobrymi praktykami zawartymi w Zasadach hodowli lasu, przy
wykonaniu kazdej formy rebni (przy powierzchni zrebu wigkszej niz 1 ha) zaleca sie projektowanie kep
ekologicznych w formie biogrup, stanowigcych min. 5% powierzchni manipulacyjnej. Ponadto nie stosuje sie
wykonywania rebni zupetnych w okolicach zrédlisk, jezior, rzek. W tych miejscach wskazane jest pozostawienie
(bez cigg) stref ochronnych, tzw. "ekotondw" o szerokosci ok. 30m (jedna wysokos¢ drzewostanu).

W celu nalezytego zachowania wystepujacych na terenach le$nych chronionych gatunkéw zwierzat, roélin i
grzybow -zaleca sie stosowanie dobrej praktyki w zakresie gospodarki le$nej, przejawiajacej sie m. in. przez:

~ Przeprowadzenie ogledzin, przed przystapieniem do prac le$nych w celu sprawdzenia wystepowania gatunkéw
chronionych (uwzgledni¢ nalezy gniazda, nory, dziuple, legowiska, tokowiska itp).

~ Prowadzenie prac z zakresu pozyskania drewna, w miarg mozliwo$ci, przy wystepowaniu pokrywy $nieznej i
zamarznietej glebie.

Negatywne oddziatywanie na formy ochrony przyrody moga wystapi¢ w przypadku nieprzestrzegania zapisow
plandw, gdy gospodarka le$na niepoparta bedzie odpowiednig wiedza.

Wptyw na gatunki stanowigce przedmiot ochrony w obszarze a zwigzane ze $rodowiskiem wodnym(wydra, gatunki
ryb, ptazéw czy owadéw) bedzie neutralny. Stosowanie zapiséw ujetych w rozdziale ochrona przyrody UPUL
zapewni odpowiedni stan Zerowisk oraz miejsc legowych dla grup zwierzat bedacych celem ochrony w ramach
tego obszaru, np. poprzez realizowanie zapisu nie wykonywania rebni zupetnych w okolicach zrodlisk, jezior, rzek.
Wptyw zabiegdéw na populacje gatunkéw bytujacych w obszarach zwigzanych z siedliskami drzewostanowymi —
nietoperze, bobr, wilk, ry§ — powinien pozosta¢ neutralny w zwigzku z brakiem w obrebie obszaru wydzielen
stwierdzonego wystepowania tych gatunkéw. W przypadku dobrej praktyki leSnej stosowanej w dokumentacii
urzadzeniowej nie stosuje sie wykonywania rebni zupetnych w okolicach Zrédlisk, jezior i rzek, pozostawiane sg
kepy starodrzewow oraz - co pozwoli na zachowanie obszarow bytowania gatunkow zwigzanych z terenami
komplekséw leSnych w poblizu rzek i ciekdéw, kitore czesto stanowig korytarze komunikacyjne. Ponadto
kazdorazowo przed rozpoczeciem prac nalezy przeprowadzi¢ lustracje terenu pod katem obecnosci chronionych
gatunkéw zwierzat. Z punktu widzenia ochrony terenu legéw ptakow, prace na omawianym obszarze nalezy
prowadzic w okresie zimowym, stosownie do zawartych w UPUL zapisow, w rozdziale ochrona przyrody.
Zaobserwowane na omawianym terenie gniazda duzych drapieznikow niezwlocznie zgtosi¢ do odpowiednich stuzb,
a teren wytaczy¢ z uzytkowania.

Po przeanalizowaniu zaprojektowanych zabiegéw gospodarczych w odniesieniu do celéw oraz zadan
ochronnych dla tego obszaru oraz rozktad planowanych zabiegébw w czasie, a takze Srednig powierzchnie
wydzielenia mozna uzna¢ wptyw zabiegdw jako neutralny.

Ponadto w UPUL nie zaplanowano zabiegdw mogacych naruszy¢ integralno$¢ obszaréw Natura 2000.
Prowadzenie zapisow dokumentacji nie zaburzy spdjnodci czynnikéw strukturalnych i funkcjonalnych
warunkujgcych zréwnowazone trwania populacji gatunkéw i siedlisk przyrodniczych, dla ochrony ktorych
zaprojektowano obszary Natura 2000.

Usystematyzowanie gospodarki le$nej, utatwi¢ moze kontrolowanie i nadzor nad lasami nieparfistwowymi,
zminimalizuje bledy w prowadzeniu gospodarki lesnej w obszarach chronionych oraz moze zwigkszy¢ Swiadomosé
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uzytkownikéw obszaréw lesnych. Negatywne skutki moze odnie$¢ brak wykonania zapiséw zawartych w
dokumentacji urzadzeniowe;.

Prognoza oddzialywania na s$rodowisko uproszczonych planéw urzadzania lasu dla Powiatu
Radomskiego Gminy Pionki i Miasta Pionki jest zgodna z uzgodnieniami z Regionalng Dyrekcja Ochrony
Srodowiska w Warszawie z dnia 23 czerwca 2021 pismo nr WOO0S-111.411.230.2021.JD

1. Zwrdcono szczegolna uwage na integralno$C oraz ograniczenie negatywnego oddziatywania zaplanowanych
zabiegow gospodarczych w obszarach cennych przyrodniczo:

- specjalny obszar ochrony siedlisk Puszcza Kozienicka PLH140035,
- obszar specjalnej ochrony ptakéw Ostoja Kozienicka PLB140013,
- Kozienicki Park Krajobrazowy imienia Profesora Ryszarda Zargby wraz z otulina.

2. W opisie taksacyjnym, o ile zostato stwierdzone siedlisko przyrodnicze stanowigce przedmiot ochrony w
obszarze Natura 2000 oraz siedlisk potozonych po za tym obszarem, dodano informacje o wystepowaniu danego
siedliska.

3. W przypadku wystapienia w lasach prywatnych niestanowigcych wiasno$ci Skarbu Panstwa siedlisk bagiennych
i olsowych oraz drzewostandw podtopionych przez bobry wydzielenie/obszar zawsze opisywane jest jako sukcesja
do naturalnego odnowienia, retencja lub bagno, w ktérych nie proponuje sie zabiegow rebni.

4. Uproszczone plany urzadzania Lasu nie przewidujg zmiany charakteru uzytkowania gruntow lesnych na cele nie
lesne.
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Oddziatywanie na siedliska i gatunki w obszarze:

Tabela 22 Charakterystyka siedlisk cennych w Obszarach Natury 2000 oraz przewidywane oddziatywanie UPUL na siedliska bedace celem ochrony

Przewidywane
Miejsce oddziatywanie UPUL na stan
Nazwa i kod siedliska Ogolne uwagi o siedlisku i jego stanie ochrony oraz uwagi szczegétowe w wystepowania w Planowany zachowania siedliska oraz
Lp. dni sprawie ewentualnego oddzialywania negatywnego (na podstawie Poradnika obrebie lasow zabieg gtéwny dziatania ograniczajace
przyrodniczego ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 — podrecznik metodyczny) objetych w wydzieleniu negatywne oddziatywanie
opracowaniem UPUL ustalenn UPUL w urzadzanym
obiekcie
NIELESNE SIEDLISKA
Suche wydmy $rédlgdowe w poczatkowych stadiach sukcesji poros$nigte kepami S'Z?I'Sko nielesne, nie
niskich traw, gtéwnie szczotlichy siwej Corynephorus canenscens, turzycy piaskowej pociega OpraC;) wlanlg
Carex arenaria, i porostami z rodzajéw chrobotek Cladonia i ptucnica Cetraria. uproszczonych planow
- o S . . . urzadzenia lasu.
1 2330 Wyd_my srodlqdovye z Chara’kFeryZUJ'q sig ypogq gleba, mg+q iloscig wody i ekstrgmalnym| warunkam| zycia brak brak Nie przewiduje sie
murawami napiskowymi dla roélin. Roslinno$¢ muraw chroni wydmy przed degradujacym wptywem wiatru. . .
Wydmy $rédladowe moga by¢ wynikiem wptywu dziatalnoSci cztowieka na ekosystem negatyvynego oddziafywania
ydmy & ga by wy ptywl 10SC ystem, rzedmiotowych
czesto sq spotykane np. na poligonach. Ochrona tego siedliska polega na hamowaniu P y .
naturalniej sukcesji i powstrzymaniu odnawiania sig na nim sosny i jatowca uproszczonych planow
' urzadzenia lasu na siedlisko.
Siedlisko nielesne, nie
podlega opracowaniu
Naturalne jeziora i state niewielkie zbiorniki wodne oraz odcigte fragmenty koryt uproszczonych planéw
3150 Starorzecza i naturalne rzecznych z wolno ptywajacymi w toni wodnej makrofitami (Potamioni cze$ciowo urzadzenia lasu.
2 eutroficzne zbiorniki wodne ze Nymphaeion), makrofitami zakorzenionymi w dnie oraz o lisciach ptywajacych (czes¢ | brak brak Nie przewiduje sie
zbiorowiskami z Nymphaeion Nymphaeion), a takze prymitywnymi skupieniami drobnych roslin ptywajacych po negatywnego oddziatywania
powierzchni wody (Lemnetea). przedmiotowych
uproszczonych plandw
urzadzenia lasu na siedlisko.
Siedlisko nielesne, nie
podlega opracowaniu
Nizowe murawy blizniczkowe zajmuja tereny po borach bagiennych, wilgotnych, uproszczonych plandw
6230 Gorskie i nizowe murawy | éwiezych i mieszanych, spotykane sa w sasiedztwie torfowisk wysokich i urzadzenia lasu.
3 blizniczkowe (Nardion - ptaty piaszczystych wniesien. Ich gleby charakteryzuja sie silnym zakwaszeniem i brak brak Nie przewiduje sie

bogate florystycznie)

wyjatowieniem, bywajg podtapiane. Zagrozeniem dla nich sg zmiany poziomu wod
gruntowych, wzrost zyznosci gleb i zarastanie.

negatywnego oddziatywania
przedmiotowych
uproszczonych planéw
urzadzenia lasu na siedlisko.
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N . S Ogolne uwagi o siedlisku i jego stanie ochrony oraz uwagi szczegétowe w wystepowania w Planowany zachowania siedliska oraz

azwa i kod siedliska . : - " : : a . ; A L

Lp. przyrodniczego sprawie ewentgalqegq oddmatywanla negatywnego (na ppdstaww Poradnika obretfle lasow zabieg glowr.ly dziatania ograniczajace

ochrony siedlisk i gatunkow Natura 2000 - podrecznik metodyczny) objetych w wydzieleniu negatywne oddzialywanie
opracowaniem UPUL ustalen UPUL w urzadzanym
obiekcie
Siedlisko nielesne, nie
Bogate w gatunki, wilgotne lub okresowo suche faki z udziatem trzeslicy modrej podlega opracowaniu
Moliniacaerulea, rozwijajace si¢ na glebach organogenicznych i mineralnych, od silnie uproszczonych planéw
) 6410 zmiennowilgotne faki za!<yvgszonych do zasadowych i 0 zmienqym pp;iomie w9dy gruntowe;. lqki te k! urzqdzenig Ialsu.l
- zroznicowane florystyczne i naleza do najcenniejszych pétaturalnych zbiorowisk brak brak Nie przewiduje sie
trzgslicowe Polski i Europy Srodkowej, majacych wazne znaczenie w zachowaniu negatywnego oddziatywania
bioréznorodnosci. Szczegdlnie cenne sg zbiorowiska rozwijajace sie na siedliskach przedmiotowych
weglanowych o odczynie obojgtnym do zasadowego. uproszczonych planéw
urzadzenia lasu na siedlisko.
Siedlisko nielesne, nie
Okrajkowe zbiorowiska ziot i pnaczy przy ciekach wodnych, jeziorach, stawach na podlega opracowaniu
nizu z eutroficznymi bylinami w sasiedztwie fegdw, olséw i szuwardw, z duzym uproszczonych planéw
udziatem roslin nitrofilnych. Wystepuja na glebach zyznych, takze zalewanych. urzadzenia lasu.

5 6430 ziotorosla gérskie; Tworza wielowarstwowe zbiorowiska, jednak czesto zagrazajg im ro$liny brak brak Nie przewiduje sie
ekspansywne i inwazyjne. Obserwuje sie wycofywanie tego siedliska z terendw negatywnego oddziatywania
nadrzecznych, szkodzi im takze intensywna produkcja rolna i regulacja koryt przedmiotowych
mniejszych rzek. uproszczonych planéw

urzadzenia lasu na siedlisko.
Antropogeniczne, nizowe i gérskie, wysokoproduktywne, bogate florystycznie taki Siedlisko nielesne, nie
Swieze, uzytkowane kosnie. podlega opracowaniu
Ochrona tych siedlisk polega na: uproszczonych planéw
6510 Nizowe i gorskie Swieze fak + zachowaniu réznorodnosci florystycznej tak $wiezych w wyniku stosowania urzadzenia lasu.
6 . . dotychczasowych (ekstensywnych) form gospodarowania, brak brak Nie przewiduje sie
uzytkowane ekstensywnie S . . . )
+ odtwarzaniu zniszczonych tak poprzez powrét do tradycyjnych metod negatywnego oddziatywania
gospodarowania, przedmiotowych
+ konserwacji zbiorowisk tak $wiezych polegajacej na koszeniu i umiarkowanym ich uproszczonych planéw
nawozeniu. urzadzenia lasu na siedlisko.
Siedlisko nielesne, nie
podlega opracowaniu
Torfowiska wysokie w sensie ekologicznym naleza do siedlisk skrajnych: cechuje je Efzr;gzgﬁci):?/::uplanow
7 7110 Torfowiska wysokie z state wysokie uwilgocenie, silnie kwasny odczyn (pH 3,5 — 4,5), wyjatkowo niska brak brak Nie przewiduje sie

roslinno$cig torfotworczg (zywe)

trofia. Siedlisko wybitnie wrazliwe na zmiany warunkéw wodnych, troficznych,
deptanie, zalesianie, pozyskiwanie torfu.

negatywnego oddziatywania
przedmiotowych
uproszczonych planéw
urzadzenia lasu na siedlisko.
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ScheuchzerioCaricetea)

powierzchni torfowiska wody minerotroficzne sa stabo ruchliwe lub stagnuja.
Siedlisko wybitnie wrazliwe na zmiany stosunkéw wodnych i troficznych,
zanieczyszczenia chemiczne, zmiany odczynu, wydeptywanie.

Nazwa i kod siedliska Ogolne uwagi o siedlisku i jego stanie ochrony oraz uwagi szczegétowe w wystepowania w Planowany zachowania siedliska oraz
Lp. przyrodniczego sprawie ewentualnego oddziatywania negatywnego (na podstawie Poradnika obrebie lasow zabieg gtéwny dziatania ograniczajace
ochrony siedlisk i gatunkow Natura 2000 - podrecznik metodyczny) objetych w wydzieleniu negatywne oddziatywanie
opracowaniem UPUL ustalen UPUL w urzadzanym
obiekcie
Torfowiska wysokie w sensie ekologicznym nalezg do siedlisk skrajnych: cechuje je
state wysokie uwilgocenie, silnie kwasny odczyn (pH 3,5 — 4,5), wyjatkowo niska Siedlisko nielesne. nie
trofia. Siedlisko wybitnie wrazliwe na zmiany warunkéw wodnych, troficznych, podlega opracowa’niu
deptanie, zalesianie, pozyskiwanie torfu. Na tego typu siedliskach nastapito u rosgczonych planw
zaktocenie naturalnej hydrologii ztoza torfowego, prowadzac do powierzchniowego ufz dzenia lasu
. . wysuszenia torfu oraz zmiany sktadu gatunkowego lub utraty gatunkow. Ni & idu g
7120 Torfowiska wysokie Hydrologiczne wlasciwosci mozna przywrdcié po zastosowaniu odpowiednich e ptrzew' ue g'(f vwan
8 zdegradowane, lecz zdolne do zabiegow. Regeneracja polega na ponownym wyksztatceniu sie tej warstwy lub brak brak nrezgea dmi%vo Sh Zlalywania
naturalnej i stymulowane; przywroceniu jej petnego funkcjonowania. Poziom wody na takich torfowiskach jest Eproszczon ?:Ih planow
regeneragji obnizony w stosunku do naturalnego o okoto 20-50 cm, wykazuje wigksze amplitudy urzadzenia ?/asu na siedlisko
w cyklu rocznym, a zwierciadto wody uktada sig niezaleznie w kazdej z czgSci ztoza Ochrona na podstawie innycﬁ
oddzielonej od reszty rowem odwadniajacym. Taki wtdrny uktad hydrologiczny Zapis6w | porozumien, brak
powoduje, ze w granicach catego ztoza torfowego, w zaleznosci od gtebokosci i ierzchni do zalesiénie w
zageszczenia rowéw odwadniajacych, dawny, najczesciej koncentryczny uktad B%VS?ZC
rodlinnoSci na wierzchowinie koputy, jej zboczach i okrajku zostaje zaburzony, a '
powstaje nowy uktad przestrzenny fitocenoz
Maja cechy posrednie migdzy typowymi torfowiskami niskimi a torfowiskami ::: :trz \?vvr::edlgzzlgzialywania
wysokimi. Rozwijajq sie wszedzie tam, gdzie wskutek zaawansowania procesu 9 dy ot 9 h
7140 Torfowiska przejSciowe i | akumulacji torfu nastapita czesciowa izolacja powierzchni torfowiska od wplywu Gmina Pionki O przedmiotowych
trzesawiska (przewaznie z wod minerotroficznych i w bilansie wodnym torfowiska istotne i coraz wieksze mina P'?nk' breb uproszczpnych planw
9 AN - . . . N ewidencyjny 0022, BZ urzadzenia lasu na
roslinnoscia z znaczenie maja wody pochodzenia atmosferycznego. Docierajace jeszcze do 0026 siedlisko. Ochrona na

podstawie innych zapisow i
porozumien, brak
powierzchni do zalesienie w
UPUL
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N . S Ogolne uwagi o siedlisku i jego stanie ochrony oraz uwagi szczegotowe w wystepowania w Planowany zachowania siedliska oraz
azwa i kod siedliska ; : n A . . o . . L L
Lp. przyrodniczego sprawie ewentgalqegq oddmatywanla negatywnego (na ppdstaww Poradnika obretfle lasow zabieg glowr.ly dziatania ograniczajace
ochrony siedlisk i gatunkow Natura 2000 - podrecznik metodyczny) objetych w wydzieleniu negatywne oddzialywanie
opracowaniem UPUL ustalen UPUL w urzadzanym
obiekcie
Siedlisko nielesne, nie
podlega opracowaniu
uproszczonych planéw
urzadzenia lasu.
Siedlisko ma charakter naturalny lub pétnaturalny i stanowi jeden z elementéw Nie przewiduje sie
7150 Obnizenia na podtozu kompleksu przestrzennego na torfowiska wysokich i wilgotnych wrzosowiska. negatywnego oddziatywania
10 torfowym z roslinno$cig ze Roslinno$¢ buduje bardzo niewielka liczba gatunkéw, rosnacych z reguty w niewielkim | brak brak przedmiotowych
zwigzku Rhynchosporion zwarciu, znaczna ich cze$¢ jest staba konkurencyjnie. Wymaga do rozwoju uproszczonych planéw
przestrzeni wolnej od innych roslin urzadzenia lasu na siedlisko.
Ochrona na podstawie innych
zapisOw i porozumien, brak
powierzchni do zalesienie w
UPUL.
SIEDLISKA LESNE
Lasy debowo — grabowe charakterystyczne dla nizin $rodkowoeuropejskich, w
regionach wschodnich z domieszka $wierka. Sosna wystepuje tu w wyniku
antropopres;ji. Siedlisko spotykane na glebach rdzawych, ptowych, brunatnych a takze
glejowych. Ze wzgledu na szerokg amplitude Srodowiskowg obserwuje si¢ duze
zréznicowanie gradow, widoczna jest takze aspektowo$¢ w ciggu sezonu Nie przewiduje sie
9170 Grad $rodkowoeuropejski i wegetacyjnego. W wielowarstwowym drzewostanie dominuje grab i dab, zdarzajq sie negatywnego oddziatywania
1 subkontynentalny (Galio - lokalnie domieszki klonu, lipy, wigzu, olszy czy buka. Posréd warstwy krzewow Brak brak przedmiotowych

Carpinetum, Tilio — Carpinetum)

dominuje leszczyna. trzmielina, gtég, jarzab, deren $widwa. Sktad gatunkowy
bogatego runa zalezy od trofii i wilgotno$ci zajmowanego obszaru. Zdarzajg sie w nim
gatunki tegowe czy tez typowe dla boréw i kwasnych dabréw. Niewtasciwie
prowadzona gospodarka lesna moze prowadzi¢ do degradaciji siedliska, zwtaszcza
zmiana sktadu gatunkowego. Przy braku ingerenciji ludzkiej grady ulegajq
samoistnemu unaturalnieniu, tworzac ostoje dla wielu rzadkich gatunkéw flory i fauny.

uproszczonych planéw
urzadzenia lasu na siedlisko.
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. S Ogolne uwagi o siedlisku i jego stanie ochrony oraz uwagi szczegotowe w wystepowania w Planowany zachowania siedliska oraz
Nazwa i kod siedliska . : - " . . o . . L L
Lp. rzyrodniczego sprawie ewentualnego oddziatywania negatywnego (na podstawie Poradnika obrebie lasow zabieg gtéwny dziatania ograniczajace
przy ochrony siedlisk i gatunkow Natura 2000 - podrecznik metodyczny) objetych w wydzieleniu negatywne oddziatywanie
opracowaniem UPUL ustalen UPUL w urzadzanym
obiekcie
Bory i lasy bagienne wystepuja w regionach o bardzo zréznicowanym wieku i
genezie krajobrazu, geologii i geomorfologii, w miejscach odmiennych pod
wzgledem topograficznym, a takze rezimu wodnego i troficznego. Kazdy z . S
. f . . . h Nie przewiduje sie
podtypow charakteryzuje swoisty zestaw cech srodowiskowych. Brzezina . .
bagi - / X . Lo negatywnego oddziatywania
. . agienna wystepuje na wschodnich kraricach swego geograficznego zasiegu i rzedmiotowvch
91D0 Bory i lasy bagienne ograniczona jest do pétnocno-zachodniej czesci nizu. Wyksztatca sie na dosé E ros2cz0n Zh lanéw
12 (Vaccinio uliginosi-Betuletum | plytkich, mezotroficznych, kwasnych torfach przejsciowych, w bezodptywowych | Gmina Pionki Obreb cs ufz dzenia I‘; su ?13
pubescentis, Vaccinio nieckach gliniasto-piaszczystej moreny dennej. Zajmuje catg powierzchnie ewidencyjny 0026 siec?lisko W obrebie
uliginosi-Pinetum, Pino) obnizen lub stref obrzezy torfowisk wysokich. Siedlisko wrazliwe na zmiane runtow ;ab' t c|$
rezimu wod oraz naruszenie warstwy powierzchniowej. Podstawa wszystkich g Ity .
A . . o . opracowaniem UPUL nie
dziatan ochronnych jest zachowanie lub przywrécenie stosunkéw wodnych - A
o L . A zlokalizowano siedliska.
wlasciwych dla siedliska. Zaleca sie generalne wylaczenie najlepiej
zachowanych fragmentéw boréw bagiennych z gospodarki lesnej i objecie
prawna ochrona.
Ten typ siedliska przyrodniczego obejmuje nadrzeczne lasy: olszynki olszy szarej, Nie przewiduje sie
olszowe, jesionowe, wierzby biatej i kruchej oraz topoli biatej i czarnej. Wystepujg one negatywnego oddziatywania
w catej Polsce, przy czym miejscami sg reprezentowane przez rozmaite podtypy. na siedlisko w zwigzku z
Wymienione lasy wyksztatcajg sie na glebach zalewanych wodami rzecznymi, o zastosowanymi
wysokim poziomie wéd gruntowych, gtownie klasyfikowanych jako pobagienne lub ograniczeniami gospodarki
13 91E0 tegi wierzbowe, topolowe, naptywowe aluwialne. Zgodnie z definicja nalezy tu kilka istotnie réznigcych sie Gmina Pionki Obreb TP, IVD, CS, lesnej. Wprowadzono
olszowe i jesionowe podtypéw drzewostanéw, a mianowicie od jesionowo- olszowych na obszarach ewidencyjny 0025 TW, TP ograniczenia pozyskania i
zrédlisk i zwigzanych z nimi ciekéw, przez olszowe w dolinach szybko ptynacych rzek, rodzajow zabiegdw zgodnie z
olszyny nad wolno ptyngacymi strumieniami, Gorskie olszynki olszy szarej, po wytycznymi polecanymi dla
nadbrzezne lasy wierzbowe i topolowe nad duzymi rzekami. siedliska, zachowania go w
dobrej formie i odtwarzania do
formy najbardziej naturalngj.
Bor chrobotkowy wystepuje na skrajnie ubogich i suchych siedliskach lesnych Nie przewiduje sie
obszardw nizinnych i wyzynnych catej Polski. Zajmuje na ogét niewielkie negatywnego oddziatywania
powierzchnie. Cechg charakterystyczng jest gatunkowe ubostwo drzewostanu, niska przedmiotowych
14 9170 rodiadowy bér chrobotkowy bonitacja i jakos¢ techniczna, Pojedyncza domieszke stanowi jedynie brzoza brak brak uproszczonych planéw

brodawkowata Betulapendula. W ubogiej warstwie krzewdw wystepuje zwykle tylko
podrost sosny oraz jatowiec pospolity, posiada obficie wyksztatcong warstwe
porostowo-mszystg, nadajaca mu szary koloryt. Skuteczne metody ochrony nie
zostaly dotychczas opracowane.

urzadzenia lasu na siedlisko.
W obrebie gruntdw objetych
opracowaniem UPUL nie
zlokalizowano siedliska.
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Nazwa i kod siedliska Ogolne uwagi o siedlisku i jego stanie ochrony oraz uwagi szczegétowe w wystepowania w Planowany zachowania siedliska oraz
Lp. rzvrodniczedo sprawie ewentualnego oddziatywania negatywnego (na podstawie Poradnika obrebie lasow zabieg gtéwny dziatania ograniczajace
przy 9 ochrony siedlisk i gatunkow Natura 2000 - podrecznik metodyczny) objetych w wydzieleniu negatywne oddziatywanie
opracowaniem UPUL ustalen UPUL w urzadzanym
obiekcie
Dla siedliska tegdw debowo — wigzowo — jesionowych charakterystyczne jest
okresowe zalewanie przez rzeki i wody powierzchniowe. Wyksztatca sig na glebach Nie przewiduje sie
zyznych, preferuje mady rzeczne i czarne ziemie. W drzewostanie dominuje dab z negatywnego oddziatywania
domieszka jesionu i wigzu. W runie spotykane sa gtéwnie gatunki lasowe, bez udziatu przedmiotowych
15 91F0 tegowe lasy debowo — bagiennych. Postepuje gradowienie runa tegéw i ekspansja grabu w podro$cie Ze brak brak uproszczonych planéw
wigzowo - jesionowe wzgledu na specyficzne warunki wystepowania, nie sg to lasy czgsto widywane w urzadzenia lasu na siedlisko.
krajobrazie. Zagrozeniem sg dla nich postepujace melioracje, regulacje ciekow W obrebie gruntow objetych
wodnych i budowa watéw pzeciwpowodziowych w korytach duzych rzek.. Zadania opracowaniem UPUL nie
ochronne powinny uwzglednia¢ zachowanie mozliwo$ci zalewania terenu z zlokalizowano siedliska.
poro$nietego tegiem, jest to konieczne dla przetrwania tej formacii roslinnej.
Znane jako jedne z najbogatszych florystycznie siedlisk, cieptolubne dabrowy sa,
spotykane w pasie centralnej Polski i na wschodzie. Sg uznawane za ostoje
bioréznorodnosci. Zajmujg one jednak niewielkie, w dodatku rozproszone Nie przewiduie si
powierzchnie. W podtozu dominujg piaski z domieszka gliny, czesto na zboczach ne gt whe oJ o ddeziai wania
dolin gleby brunatne, ptowe i redziny z udziatem weglanu wapnia. Luzny drzewostan rzge d?lnioto%v ch y
. tworza deby szyputkowy i bezszyputkowy, brzoza brodawkowata, lipa, topola, P y .
9110 Cieptolubne dabrowy L o : ! . Lo uproszczonych planéw
16 X . miejscami takze sosna zwyczajna. Rzadko spotyka si¢ warstwe krzewéw. W bujnymi | Brak brak . "
(Quercetalia pubescenti - petraeae) ; ) . ! . A urzadzenia lasu na siedlisko.
wyjatkowo bogatym runie mozna znalez¢ gatunki z laséw mieszanych, fak, czy muraw W obrebie aruntow obietvch
kserotermicznych Gtéwnym zagrozeniem dla $wietlistych dabréw jest wprowadzanie o racoewan?em UPUL Jneiey
na ich miejsce sosny, gradowienie i zaprzestanie wypasu w lesie, co prowadzi do zIFc)) kalizowano siedliska
zacienienia runa i eliminacji gatunkéw $wiattolubnych — odnawianie sie dabréw jest '
procesem bardzo powolnym. Znana sg takze odmiana podgérska z jarzebem brekinig
oraz odmiana z dgbem omszonym.
91P0 Wyzynny jodtowy bor Siedlisko spotykane gtéwnie w Gérach Swietokrzyskich i na Podkarpaciu, ma
mieszany (Abietetum polonicum) charakter endemiczny. Dominuje w nim jodta z domieszkami $wierka, sosny, buka, Nie brzewiduie si
tworzac cieniste bory z kruszyng i jarzebing w podszycie. Podtoze jest zazwyczaj p jesie. )
AT : o ) . . . negatywnego oddziatywania
dos¢ wilgotnie, jednak ubogie w sktadniki pokarmowe. W runie mozna znalez¢ gatunki .
o ) o . , X przedmiotowych
borowe, buczynowe jak i gradowe; szczawik zajeczy, bordwka, konwalijka dwulistna, Uoroszczonveh planow
17 widtak jatowcowaty. Charakterystyczna jest bogata warstwa mchow. Grozne dla Brak brak P yenp

zespotu boru jodtowego sg gradacje szkodnikdw jodty, zanieczyszczenie srodowiska,
susze i nadmierna eksploatacja. Nalezy unika¢ rozluznienia drzewostanu, aby nie
naraza¢ go na szkody od wiatru i $niegu, co w przesziosci powodowato regresje tego
siedliska. Odnowienie naturalne w wigkszosci przypadkow zapewnia trwato$¢ zespotu
i jego dalszg ekspansje

urzadzenia lasu na siedlisko.
W obrebie gruntéw objetych
opracowaniem UPUL nie
zlokalizowano siedliska.
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W trakcie prac terenowych nie odnotowano bytowania/ obecno$ci gatunkéw chronionych.
Tabela 23 Charakterystyka gatunkéw ro$lin, ssakow, ryb i skorupiakéw, ptazéw i owadow cennych w Obszarach oraz przewidywane oddziatywanie UPUL na gatunki w obszarach Natura 2000

Miejsce
wystepowania w
obrebie lasow

Planowany
zabieg gtéwny
w wydzieleniu

Przewidywane oddziatywanie UPUL na

stan zachowania siedliska oraz
dziatania ograniczajace negatywne
oddziatywanie ustalet UPUL w
urzadzanym obiekcie

Nazwa i kod Ogolne uwagi o siedlisku i jego stanie ochrony oraz uwagi szczegétowe w
Lp. siedliska sprawie ewentualnego oddzialywania negatywnego (na podstawie Poradnika obietvch
przyrodniczego ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 — podrecznik metodyczny) Jetycn
opracowaniem
. UPUL
ROSLINY
1477 Sasanka W Polsce w stanie dzikim jest rzadka i jej iloS¢ zmniejsza sie w ostatnich latach. Miejsce wystepowania gatunku znajduje
otwarta Pulsatilla Wystepuije tylko na nizu i w pasie wyzyn, dawniej byto kilka jej stanowisk w Pieninach brak brak sie poza zakresem opracowania UPUL.
patens i Rogozniku na Podhalu, ale wygineta na tych stanowiskach. .
BEZKREGOWCE
Motyl dzienny. Zwigzany ze $rodowiskami wilgotnych tak i torfowisk niskich oraz Mlejsce wystgpowania gatunkulznaJdUJe
. SO . . . . ! . . sie poza zakresem opracowania UPUL.
1060 Czerwonczyk siedliskami okrajkowymi w dolinach rzek. Preferuje tereny nadwodne i obrzeza s .
! ) ) : . v Wptyw na gatunek powinien pozosta¢
nieparek Lycaena rowdw melioracyjnych. W ostatnich latach coraz cze$ciej obserwowany w brak brak !
. . . o NS . neutralny ze wzgledu na zapisy UPUL
dispar $rodowiskach suchszych. Pewnym zagrozeniem moze by¢ melioracja i osuszanie dot. martwedo drewna oraz cennveh
wilgotnych tak. 6430, 6410, 7230, 91E0 ' 9 . y
starodrzewdw.
Gatunek wystepuje na terenach podmoktych, najczesciej sq to wilgotne taki w
4038 Czerworiczvk dolinach rzek oraz torfowiska niskie. Niekiedy areaty wystepowania sg bardzo mate i Miejsce wystepowania gatunku znajduje
3 foletek y wynosza kilkadziesiat m2. Zagrozeniem dla gatunku jest intensywne uzytkowanie brak brak sie poza zakresem opracowania UPUL.
wilgotnych fak, ktore eliminuje ro$ling pokarmowa, a takze sukcesja roslinnoci
krzewiastej, gtéwnie zaroli wierzbowych z dominacjq wierzby szarej. 6430
Srodowiskiem zycia modraszka telejusa sa przede wszystkim wilgotnigjsze typy tak
Miejsce wystepowania gatunku znajduje
brak sie poza zakresem opracowania UPUL.

brak

4 telejus

6177 modraszek

trzeslicowych, w tym platy fak olszewnikowo. Gatunek zasiedla tez czesto podobne

do fak trzeslicowych, rozwijajace sie w dolinach duzych rzek taki selernicowe.
Ponadto mozliwe jest jego wystepowanie w ziotoro$lach[50]. Wystepuije tez na
wilgotnych takach, w tym fakach kaczehcowych ze zwigzku. Wymienione typy fak,
bedace ostojami modraszka telejusa, zwykle potozone sg w pradolinach i dolinach
rzecznych, na podiozu torfowym lub w sgsiedztwie torfowisk niskich czy nawet
torfowisk weglanowych. Telejus moze zajmowaé réwniez suchsze $rodowiska, na
przyktad taki $wieze z rzedu, w tym ekstensywnie uzytkowane pfaty tak rajgrasowych
oraz gérskie taki konietlicowe.

Wystepuje wsrdd roslinnosci trawiastej i mchéw na pograniczu wilgotnych tak.

brak

Miejsce wystepowania gatunku znajduje

brak

Zagrozony przez degradacje zajmowanych siedlisk, zmiany warunkéw

sie poza zakresem opracowania UPUL.

5 1014 Poczwarowka
zwezona

hydrologicznych siedliska, a zwtaszcza jego osuszaniem. Niebezpieczne sg rowniez
zanieczyszczenia prowadzace do eutrofizaciji terenéw podmoktych, czego skutkiem
moze by¢ zacienianie i zarastanie stanowiska. 3150, 6410, 7230, P24
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1016 Poczwaréwka
jajowata

Gatunek zwigzany z rzadkimi siedliskami: podmoktymi takami, turzycowiskami,
bagnami i torfowiskami. Zagrozenia to obnizenie poziomu wéd, zarastanie terendw
podmoktych. Nie wystepuje na terenach koszonych i intensywnie wypasanych. 3150,
3270, 7210, 7230, P24

brak

brak

Miejsce wystepowania gatunku znajduje
sie poza zakresem opracowania UPUL.

1084 Pachnica
debowa Osmoderma
eremita

Warunkiem koniecznym jest obecno$¢ starych, préchniejacych drzew w otoczeniu
lasu. Gtéwne zagrozenia wynikajg z nie pozostawiania starych, grubych,
zamierajacych lub préchniejacych drzew o charakterze drzew biocenotycznych. Brak
takich drzew na wigkszej przestrzeni doprowadzi¢ moze do izolacji i wyginiecia
populacji. 9190, 91F0, 9110

Brak - Mozliwe
potencjalne
wystepowanie

brak

Miejsce wystepowania gatunku znajduje
sie poza zakresem opracowania UPUL.
Wptyw na gatunek powinien pozosta¢
neutralny ze wzgledu na zapisy UPUL
dot. martwego drewna oraz cennych
starodrzewdw.

1086 Zgniotek
cynobrowy

Gatunek lesny, wystepujacy na nizinach i w nizszych potozeniach gérskich. Rozwija
si¢ na stojacych lub lezacych drzewach albo ich fragmentach. Zasiedlane drzewa
musza by¢ martwe lub w ostatnim stadium rozktadu. Preferuje drzewa stare o grubej
$rednicy pnia. Zagrozenia to konkurencja ze strony Dendrophagus crenatus i
Hololepta plana, usuwanie drzew martwych i zamierajacych w lesie. 91

brak

brak

Miejsce wystepowania gatunku znajduje
sie poza zakresem opracowania UPUL.

4056 Zatoczek
tamliwy

Zamieszkuje drobne zbiorniki wody stojacej z czysta woda i gestq roslinnoscig —
wyplycone stawy, zabagnienia, rowy melioracyjne i torfianki. Gtdwnym zagrozeniem
dla zatoczka wydaje sie degradacja jego siedlisk. Drobne zbiorniki czy ptycizny
wiekszych akwenow to bardzo wrazliwe siedliska. Stawy ze stanowiskami zatoczka
nie powinny by¢ intensywnie czyszczone. Grozne jest rowniez zanieczyszczenie
nawozami i obnizenie poziomu wod gruntowych wokét zbiornika w ktérym zatoczek
wystepuje. 3150, 7140, 7110, 7120, 7150

brak

brak

Miejsce wystepowania gatunku znajduje
sie poza zakresem opracowania UPUL.

SSAKI

10

1337 Bobr
europejski

W Polsce ssaki ziemnowodne, zaréwno bobr jak i wydra, moga wystepowac przy
wszystkich srédlesnych rzekach. Obok rzek czesto zasiedlajg jeziora. Wsrdd jezior
preferujq te, ktdre tacza sie z rzekami. Stwarza to bowiem tym ziemnowodnym
zwierzgtom odpowiednie warunki bezpieczenstwa i mozliwo$¢ przetrwania okresu
zimowego, a takze przemieszczania si¢ w celach zdobywania nowych towisk.

brak - Mozliwe
potencjaine
wystepowanie

brak

Negatywne oddziatywanie moze wigzac¢
sie z krotkotrwatymi pracami lesnymi -
ptoszenie. Jednak gatunek stroni od
cztowieka i w zwigzku z zapisami 0
koniecznosci przeprowadzenia ogledzin
przed wykonaniem prac oddziatywanie na
gatunek powinno pozosta¢ neutralne.

1"

1355 Wydra

W Polsce ssaki ziemnowodne, zaréwno bdbr jak i wydra, moga wystepowac
przy wszystkich srédlesnych rzekach. Obok rzek czesto zasiedlajg jeziora.
Wsrod jezior preferuja te, ktore tacza sie z rzekami. Stwarza to bowiem tym

ziemnowodnym zwierzetom odpowiednie warunki bezpieczenstwa i mozliwos¢
przetrwania okresu zimowego, a takze przemieszczania sie w celach
zdobywania nowych towisk.

Gmina Pionki
Obreb
ewidencyjny
0016, 0025

TP, TW

Zapisy dokumentacji wprowadzajace
brak rebni zupetnych w okolicach
zrédlisk, jezior i rzek minimalizuja

negatywne oddziatywanie w przypadku
potencjalnego wystepowania.
Dodatkowo zapisy dokumentacji
wprowadzaja zalecenia pozostawienia
bufora wokoét brzegow rzek i jezior bez
zabiegéw w ogole.
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12

1324 Nocek duzy

Zeruje gtownie w lasach. Schronieniami kolonii rozrodczych sq najczesciej duze
strychy, sporadycznie jaskinie lub inne duze podziemia. Jeden z najliczniej
wystepujacych nietoperzy w Polsce. 25% nietoperzy chwytanych przez sowy to Nocki
duze. Schronienia letnie stanowig strychy duzych budynkéw. Zagrozeniem w czasie
zimowej hibernacii jest odwiedzanie przez ludzi jaskin. Kolejnym zagroZeniem jest
wprowadzanie do $rodowiska le$nych monokultur w ktorych baza pokarmowa w
postaci owaddw jest bardzo mata. 9110, 9130, 9150, 9160, 9170, 9190, 91F0, 9110-
1, 91P0, 9140, 8310

brak - Mozliwe
potencjalne
wystepowanie

brak

Miejsce wystepowania gatunku znajduje
sie poza zakresem opracowania UPUL.

13

1323 Nocek
Bechsteina

W sezonie letnim jest gatunkiem typowo lesnym, preferujacym lasy lisciaste,
zwlaszcza starsze. Zeruje najczesciej na przesiekach i drogach leénych. Jako
wodopdj wykorzystuje mate zbiorniki wodne, rzadziej potoki. Kryjowkami dziennymi
sq dziuple drzew, potozone do 5 m nad ziemia. Wykorzystujg budki legowe dla
ptakéw i nietoperzy. Nocuje w jaskiniach, sztolniach i w starych fortyfikacjach. Jest
wrazliwy na obecnos¢ cztowieka. Zagrozeniem sa przede wszystkim zabiegi
hodowlane i odnowieniowe w drzewostanach starszych las wieku i usuwanie drzew
dziuplastych. Silnie wrazliwy na stosowanie opryskow lotniczych. 8310, 9110, 9130,
9150, 9170

brak - Mozliwe
potencjalne
wystepowanie

brak

Miejsce wystepowania gatunku znajduje
sie poza zakresem opracowania UPUL.

14

1308 Mopek

Jest gatunkiem w znacznym stopniu lesnym, Zerujacym gtownie w lasach i
zadrzewieniach. Zagrozeniem jest ptoszenie osobnikéw zimujacych za drewnianymi
okiennicami, niepokojenie, niszczenie siedzib kolonii w postaci likwidacji korytarzy
kopalnianych i matych fortyfikacji militarnych oraz ich penetracja przez ludzi i
za$miecanie. Niekorzystne dla osiedlania sie Mopka w lasach sa réwniez prace
gospodarcze polegajgce na usuwaniu obumierajacych drzew. 8310, 9110, 9130,
9150, 9160, 9170-1, 9190, 91D0, 91F0, 9110-1, 91P0, 9410-3

brak - Mozliwe
potencjalne
wystepowanie

brak

Miejsce wystepowania gatunku znajduje
sie poza zakresem opracowania UPUL.

Gady

15

1220 Z6hw blotny

Typowym siedliskiem Zétwia btotnego sq ptytkie, mocno zaro$niete zbiorniki wody
stojacej lub wolno ptynace;j. Jaja sktadane w odlegtosci kilkadziesiat-kilkaset metréw
od zbiornika wodnego w gniezdzie. W chtodne lata brak sukcesu rozrodczego.
Zimuje prawdopodobnie zagrzebany w mule. Aktywny najczesciej od potowy marca
do poczatku wrzesnia. Zeruje w wodzie, zjadajac gtownie pokarm pochodzenia
zwierzecego, prawdopodobnie rowniez ro$liny. Lubi wygrzewaé sie w petnym storicu
na brzegach zbiornikéw wodnych. Zagrozeniami sg zanieczyszczenie $rodowiska,
klusownictwo i niezbadana doktadnie wielko$¢ populacji. Brak rdwniez danych na
temat wymaganej minimalnej wielko$ci populacji. 3150, 3160, 7140, 2330

brak

brak

Miejsce wystepowania gatunku znajduje
sie poza zakresem opracowania UPUL.

Plazy

16

1166 Traszka
grzebieniasta

Siedliskiem ptaza sa plytkie i ciepte zbiorniki wodne (stawy, oczka wodne,
$rodpolne i srodlesne naturalne zagtebienia wypetnione woda, zarosniete
stawy, sadzawki i bajora, zardwno w otwartej przestrzeni, jaki i w lasach)
(Pabijan 2010). Jest to gatunek ziemnowodny, do rozwoju potrzebuje
zbiornikéw z woda. Wieksza cze$¢ roku spedza w wodzie. Na ladzie aktywna
jest gtdwnie noca, a ciagu dnia ukrywa sie¢ pod kamieniami lub kawatkami
drewna. 3150, 7110, 71120, 7140, 7150, 7210, 7230, 91D0, 91E0, 91F0

Gmina Pionki
Obreb
ewidencyjny
0022

BZ

Zapisy dokumentacji wprowadzajace
brak rebni zupetnych w okolicach
zrédlisk, jezior i rzek minimalizuja

negatywne oddziatywanie w przypadku
potencjalnego wystepowania.
Dodatkowo zapisy dokumentacji
wprowadzaja zalecenia pozostawienia
bufora wokoét brzegow rzek i jezior bez
zabiegéw w ogole.
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17 | 1188 Kumak nizinny

Omawiany kumak jest gatunkiem nizinnym, preferujgcym ciepte i ptytkie zbiorniki
wodne o bogatej roslinnosci: starorzecza, zalewane taki, stawy rybne, mate jeziorka i
oczka wodne, glinianki, Zwirownie, rowy melioracyjne. Unikajg wody ptynacej oraz
zimnych i gtebokich jezior. Gtéwne zagrozenie to zanik miejsc odpowiednich do
rozrodu: osuszanie mokradet, likwidacja starorzeczy i regulacja rzek, sypanie watow
ograniczajacych okresowe wylewy, zasypywanie matych przydomowych sadzawek.
3110, 3130, 3150, 3160, 3260, 6410, 6510-1, 6510-2, 7110, 7120

brak

brak

Miejsce wystepowania gatunku znajduje
sie poza zakresem opracowania UPUL.

Tabela 24 Charakterystyka ptakéw cennych w Obszarach oraz przewidywane oddziatywanie UPUL na gatunki ptakéw w obszarach Natura 2000

Lp.

Nazwa i kod
siedliska
przyrodniczego

Ogolne uwagi o siedlisku i jego stanie ochrony oraz uwagi szczegétowe w sprawie
ewentualnego oddziatywania negatywnego (na podstawie Poradnika ochrony
siedlisk i gatunkow Natura 2000 - podrecznik metodyczny)

Miejsce
wystepowania w
obrebie lasow
objetych
opracowaniem
UPUL

Planowany
zabieg gtowny
w wydzieleniu

Przewidywane oddziatywanie UPUL na
stan zachowania siedliska oraz dziatania
ograniczajace negatywne oddziatywanie

ustalen UPUL w urzadzanym obiekcie

A030 Bocian czarny

Optymalnymi warunkami dla gatunku sg oddalone od siedzib ludzkich tereny ze znacznym

udziatem trudno dostepnych terenéw podmoktych. Postepujaca zabudowa, w tym takze
rozproszona, prowadzenie intensywnego uzytkowania rolniczego oraz osuszanie
terendw, zmiana stosunkéw wodnych moze prowadzi¢ do zagrozenia miejsc legowych.
3260, 3270, 6510, 9110, 9130, 9160, 9170, 9410, 91E0, 91F0

brak

brak

Nie przewiduje sig negatywnego
oddziatywania zapisow UPUL na gatunek.
Wskazania gospodarcze zawarte w UPUL

nie kolidujg z wymaganiami ochronnymi (np.
uzytkowanie kosne uzytkéw zielonych),
zawartymi w wytycznych dla gatunku.
Mozliwe oddziatywanie bedzie niwelowane
przez dodatkowg obserwacje kompleksow
le$nych przed wykonaniem zabiegéw w celu
ochrony ewentualnych gniazd, a takze
zalecenia wykonywania cig¢ poza okresem
legowym ptakow.

A052 Cyraneczka
Anas crecca

Gniazduje na oczkach wodnych, stawach, lagunach, wolno ptynacych ciekach,
szczegblnie w dolinach niewielkich, srddlesnych rzek. Podczas wedrdwek i zimowania
wystepuje na terenach otwartych, w zalewowych dolinach rzek, a na wybrzezach mérz
gtdwnie na spokojniejszych wodach zatok i zalewdw. Ochrona tego gatunku zwigzana
jest gtownie z dziataniami w hydrologii rzek i terenéw podmoktych. 1150, 1330, 3140,

3150, 3160, 3270

brak

brak

Nie przewiduje sie negatywnego
oddziatywania zapisow UPUL na gatunek.
Wskazania gospodarcze zawarte w UPUL

nie kolidujg z wymaganiami ochronnymi

waznymi dla gatunku.
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A224 Lelek
Caprimulgus
europaeus

Gatunek zwigzany ze Srodowiskiem leSnym - kompleksy lesne z polanami i
zrebami. Preferuje skraje borow mieszanych i suchych oraz bory bazynowe i
Swietliste dabrowy. Zagrozeniem moga by¢ zalesienia terenéw bytowania,
zarastanie i niewlasciwa pielegnacja drzewostanow. 4030, 6120, 91T0

Gmina Pionki
obreb
ewidencyjny:
0003, 0007, 0020,
0026

TP, IB, IVD,
W

Nie przewiduje sie negatywnego
oddzialywania zapiséw UPUL na gatunek.
Wskazania gospodarcze zawarte w UPUL

nie koliduja z wymaganiami ochronnymi
dla gatunku. Zréwnowazona i roztozona

w czasie gospodarka, wpisana w

dokumentacje moze sie przyczynic do
zachowania siedlisk gatunku w stanie
optymalnym. Mozliwe oddziatywanie
bedzie niwelowane przez dodatkowa

obserwacje kompleksow lesnych przed

wykonaniem zabiegéw w celu ochrony

ewentualnych gniazd, a takze zalecenia

wykonywania cig¢ poza okresem
legowym ptakow.

A231 Kraska
Coracias garrulus

Zwigzana z terenami nizinnymi. Zasiedla tereny o charakterze pustyn, potpustyn,
lasostepu oraz inne suche tereny otwarte, z rzadka porosnigte drzewami. Jej siedliskami
legowymi sg znaczne powierzchnie stabych pastwisk, a takze ugoréw z kepami, alejami

lub szpalerami starych, dziuplastych drzew. Nie boi sie bliskosci cziowieka. Unika

kompleksow le$nych. Zagrozenia zwigzane gtéwnie z rolnictwem: jego intensyfikacja,
chemizacja, wprowadzaniem monokultur, przeksztatcaniem terenéw na uprawy,
likwidowaniem zadrzewien $rodpolnych, usuwaniem drzew dziuplastych. 6120, 6510

brak - Mozliwe
potencjalne
wystepowanie

MoZliwe zagrozenia: wylesianie brzegow
wod, ktore zwieksza ekspozycje miejsc
legowych na czynniki abiotyczne - erozje,
insolacje, zmniejsza takze stabilno$¢ gleby;
usuwanie ro$linnosci nadbrzeznej zwigksza
réwniez mozliwo$¢ niepokojenia ptakow

A238 Dzieciot
$redni
Dendrocopos
medius

Zamieszkuje lasy lisciaste z dominujacym udziatem debow, grady oraz lasy tegowe.
Preferuje drzewa w starszym wieku o strukturze spekanej kory. Drzewa martwe oraz
dziuplaste sg uzytkowane jako lokalizacja dziupli. Ciagto§¢ drzewostanéw obszaru
wydaje sie by¢ niezagrozona, jednak moze dochodzi¢ do lokalnych, niekiedy
gwattownych i daleko idacych, zmian w wieku i strukturze, mogacych negatywnie
oddzialywa¢ na gatunek. Ponadto usuwanie martwych i zamierajacych drzew jest
czynnikiem potencjalnie najsilniej wptywajacym na gatunek, prowadzacym do
spadku jakosci siedlisk legowych. 9130, 9150, 9160, 9170, 91E0, 91F0

Gmina Pionki
obreb
ewidencyjny:
0027, 0006,

IVD, TW

Nie przewiduje si¢ negatywnego
oddzialywania zapiséw UPUL na gatunek.
Wskazania gospodarcze zawarte w UPUL
nie koliduja z wymaganiami ochronnymi.
W opisie ogéIinym planu zawarto zapis o
pozostawianiu martwego drewna, drzew

dziuplastych oraz wyznaczaniu kep w
formie biogrup do naturalnego rozpadu.
Mozliwe oddzialywanie bedzie
niwelowane przez dodatkowa obserwacje
kompleksow lesnych przed wykonaniem
zabiegow w celu ochrony ewentualnych
gniazd, a takze zalecenia wykonywania
cie¢ poza okresem legowym ptakow.
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A236 Dzieciot
czarny Dryocopus
martius

Zasiedla wszystkie kompleksy laséw w starszych klasach wieku, od wszelkich
boréw, poprzez buczyny karpackie, dabrowe, grady az po lasy fegowe. Unika
niewielkich zadrzewien i drzewostanéw w mtodszych klasach wieku. W
zajmowanym obrebie zaleca sie obecno$¢ fragmentéw starodrzewu. Do legéow
przystepuje od drugiej potowy kwietnia. 9110, 9130, 9140, 9150, 9160, 9170, 9180,
9190, 9410, 9420, 91D0, 91F0, 91T0

Gmina Pionki
obreb
ewidencyjny:
0007, 0020,

IB, TP, IVD

Nie przewiduje sie negatywnego
oddzialywania zapiséw UPUL na gatunek.
Wskazania gospodarcze zawarte w UPUL
nie koliduja z wymaganiami ochronnymi.
W opisie ogdinym planu zawarto zapis o
pozostawianiu martwego drewna, drzew

dziuplastych oraz wyznaczaniu kep w
formie biogrup do naturalnego rozpadu.
Mozliwe oddzialywanie bedzie
niwelowane przez dodatkowa obserwacje
kompleksow lesnych przed wykonaniem
zabiegow w celu ochrony ewentualnych
gniazd, a takze zalecenia wykonywania
cie¢ poza okresem legowym ptakow.

A099 Kobuz Falco
subbuteo

Skraje duzych komplekséw lesnych, gtéwnie sosnowych, brzegi rozlegtych polan, a
takze mniejsze kepy lasu i zadrzewienia. Nie buduje samodzielnie gniazda, lecz
zajmuje opuszczone gniazda innych ptakow, np. wron. Wysciela je gatazkami i

trawami

Gmina Pionki
obreby
ewidencyjne 0023

Nie przewiduje si¢ negatywnego
oddziatywania zapiséw UPUL na gatunek.
Wskazania gospodarcze zawarte w UPUL
nie koliduja z wymaganiami ochronnymi.
W opisie ogéinym planu zawarto zapis o
pozostawianiu martwego drewna, drzew

dziuplastych oraz wyznaczaniu kep w
formie biogrup do naturalnego rozpadu.
Mozliwe oddzialywanie bedzie
niwelowane przez dodatkowa obserwacje
kompleksow lesnych przed wykonaniem
zabiegow w celu ochrony ewentualnych
gniazd, a takze zalecenia wykonywania
cie¢ poza okresem legowym ptakow.

A022 Baczek
Ixobrychus minutus

Zasiedla wszystkie typy zbiornikéw, z pasami trzciny lub patki, zarbwno naturalne jak i
sztuczne, brzegi wiekszych rzek. Ptakom nie przeszkadza sasiedztwo zabudowanych
terendw. Wystepowanie baczka uzaleznione jest od poziomu wody zapewniajgcej
bezpieczenstwo legdw oraz odpowiednig baze pokarmowa. 1150, 3150, 7210, 91E0

brak

brak

Miejsce wystepowania gatunku znajduje sie
poza zakresem opracowania UPUL.
Brak wptywu UPUL na gatunek
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Nie przewiduje sie negatywnego
oddzialywania zapiséw UPUL na gatunek.
Wskazania gospodarcze zawarte w UPUL
nie koliduja z wymaganiami ochronnymi.
W opisie ogdinym planu zawarto zapis o

Gmina Pionki e
Lo . _ . pozostawianiu martwego drewna, drzew
A233 Kretoglow Gatunek.nlewqelkl.ego ptak§ vyeqtownego z rodz[ny dZ|Q.c.|olowatych. Preferyje 'obrqb. . dziuplastych oraz wyznaczaniu kep w
9 . obrzeza laséw i zadrzewien réznego typu, takze parki i ogrody ze starymi ewidencyjny: IB,BZ L
Jynx torquilla ; ; . formie biogrup do naturalnego rozpadu.
dziuplastymi drzewami 0006, 0027 . . . N
Mozliwe oddziatywanie bedzie
niwelowane przez dodatkowa obserwacje
kompleksow lesnych przed wykonaniem
zabiegow w celu ochrony ewentualnych
gniazd, a takze zalecenia wykonywania
cie¢ poza okresem legowym ptakow.
Gatunek wyraznie terytorialny, monogamiczny. Gniazdo zaktada na skraju lasu, na Nie przewiduje sie negatywnego
drzewach lisciastych, czasem na iglastych, na wysokosci 5-15 m, czasem budowane w oddziatywania zapisow UPUL na gatunek.
krzewach jemioly. Zdarza sie, ze gniazda zaktadane sa w koloniach kwiczotéw. Zasiedla Gmina Pionki Wskazania gospodarcze zawarte w UPUL
10 A340 Srokosz tereny otwarte z wyspowym wystepowaniem kep wysokich drzew. Unika obszaréw silnie obreb P. B nie koliduja z wymaganiami ochronnymi. W
Lanius excubitor zalesionych. Zagrozenia to urbanizacja terenéw wiejskich, zmiana uzytkowania gruntow ewidencyjny: ! opisie ogdinym planu zawarto zapis o
w dolinach rzecznych, likwidacja zadrzewien w dolinach rzecznych, intensywne 0014, 0007 pozostawianiu martwego drewna, drzew
stosowanie nawozéw sztucznych i chemicznych srodkéw ochrony roslin i tworzenie dziuplastych oraz wyznaczaniu kep w
monokultur potgczone z likwidacja miedz i zadrzewien $rédpolnych. 4030, 6120, 6510 formie biogrup do naturalnego rozpadu.
Derkacz zasiedla otwarte i p&totwarte tereny z zyznymi, podmoktymi, ekstensywnie
uzytkowanymi takami oraz turzycowiska. Licznie wystepuje w dolinach rzecznych,
okolicach strumieni, bagien, na obrzezach wrzosowisk oraz tak ze stagnujaca woda lub z - . o
niewielkimi oczkami wodnymi. Rzadziej zasiedla uzyZniane, nieprzesuszone taki, Miejsce wystepowania gatunku znajduje sie
1 A122 Derkacz pastwiska oraz uprawy zbdz lub rzepaku. Derkacz jest gatunkiem zagrozonym w skali brak brak poza zakresem opracowania UPUL.
$wiata. W Polsce na niektdrych obszarach wystepuje jeszcze doSc¢ licznie, jednakze Brak wptywu UPUL na gatunek
szybkie przeksztatcenia uzytkdw zielonych w grunty orne w krétkim czasie moga,
spowodowac znaczne zmniejszenie sie krajowych zasobow tego gatunku. 6410, 6510,
6520, 7210
Gatunek o dziennym trybie zycia, terytorialny. Preferowanym siedliskiem sg Gmina Pionki . S
N d o L % . . Nie przewiduje si¢ negatywnego
najczesciej obrzeza suchych boréw i sosnowych zagajnikéw o powierzchni obreb oddzialywania zapiséw UPUL na gatunek
A246 Lerka Lullula przekraczajacej 3ha, srodlesne polany, poreby, suche murawy, nadmorskie i ewidencyjny: TW, AGROT, ; p g '
12 . - ST - Wskazania gospodarcze zawarte w UPUL
arborea $rodladowe wydmy porosniete skapa roslinnoscia, rzadko zadrzewione 0027, 0023, 0013, TP, CP : . L :
- : - _— . nie koliduja z wymaganiami ochronnymi
wrzosowiska. Potencjalne zagrozenia dla gatunku to utrata siedlisk w wyniku 0020, 0022, 0010, waznvmi dla aatunku
zalesiana piaszczystych siedlisk, drapiezniki. 2130, 2330, 4030, 6120, 6230, 91T0 0007, 0023 y g )
Tereny legowe kropiatki to obszary zalewowe, starorzecza oraz tereny bagienne w
dolinach rzek, jak rowniez zabagnione obrzeza stawow i jezior. Optymalnym siedliskiem
A119 Kropiatka sq torfowiska niskie z szuwarami turzycowymi wysokimi, z mozga, manng, tatarakiem i Miejsce wystepowania gatunku znajduje sie
13 skrzypami. Gatunkowi zagraza w Polsce utrata siedlisk gniazdowych w wyniku brak brak poza zakresem opracowania UPUL.

Porzana porzana

intensyfikacji gospodarki stawowej, potaczonej z pogtebianiem stawéw, niszczeniem
roslinnosci wynurzonej i likwidacjq wysp na stawach hodowlanych oraz utrata siedlisk
gniazdowych w wyniku osuszania $rodpolnych zbiornikdw wodnych. 3150, 6410

Brak wptywu UPUL na gatunek
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Zasiedla przede wszystkim krajobraz rolniczy i doliny rzeczne ze zréznicowanymi

Nie przewiduje sie negatywnego
oddzialywania zapiséw UPUL na gatunek.
Wskazania gospodarcze zawarte w UPUL

nie koliduja z wymaganiami ochronnymi
dla gatunku. Zapisy dokumentaciji o
pozostawianiu martwego drewna oraz
brak planowanych zalesien, a takze
ogledziny przed wykonaniem
minimalizuja ryzyko znacznego
negatywnego oddziatywania na gatunek.

A307 Jarzebatka strukturalnie wielowarstwowymi zadrzewieniami. Gniazduje w lisciastych zaroslach, Gmina Pionki Stosowanie unormowanej gospodarki
14 Svlvia nisori wzdtuz drég polnych, nad drobnymi ciekami, zbiornikami wodnymi. W lasach obreb AGROT lesnej spowoduje zachowanie ciagtosci
ylvia nisoria gniazduje gtdwnie na ich obrzezach, czesto tam gdzie wystepuja jezyny oraz w ewidencyjny:0022 drzewostanéw w czasie, a tym samym
iglastych mtodnikach. 4030, 6510, 7110, 7120, 91E0 zachowanie siedlisk. Zapisy
dokumentacji wprowadzajace brak rebni
zupetnych w okolicach zrddlisk, jezior i
rzek minimalizuja negatywne
oddziatywanie w przypadku
potencjalnego wystepowania. Dodatkowo
zapisy dokumentacji wprowadzaja
zalecenia pozostawienia bufora wokoét
brzegoéw rzek i jezior bez zabiegow w
ogdle.
Gniazdo w ptytkim dotku wygrzebanym w darni, nierzadko pod ostong wyzszych traw.
Gniezdzi sig na rozlegtych, podmoktych takach kosnych i pastwiskach w dolinach
rzecznych. Unika sasiedztwa lasu. Zagrozenia: Zmiana rezimu hydrologicznego rzek, Miejsce wystepowania gatunku znajduje sie
15 A156 Rycyk deniwelacja powierzchni dolin rzecznych, ograniczenie powierzchni nadrzecznych brak brak poza zakresem opracowania UPUL
pastwisk, odstepowanie od wolnego wypasu bydta, zaniechanie wykaszania tak, zbyt '
intensywne wykaszanie tak, wzrost intensywnosci ruchu turystycznego, drapiezniki Brak wptywu UPUL na gatunek
skrzydlate i naziemne, dzika eksploatacja kruszyw, rozbudowana sie¢ utwardzonych drég.
3270, 6210, 6230, 6410, 6510, 7120, 7140, 7210, 7230
Siedliskiem legowym sg podmokie i zabagnione lasy olsowe oraz tfegowe w dolinach
rzecznych i na terenach zalewowych ze starorzeczami, zabagnione brzegi jezior i stawow
A165 Samotnik hodowlanych, a takze $rodlesne bagienka, torfowiska i wolno ptynace strumienie w Miejsce wystepowania gatunku znajduje sie
16 Tri h otoczeniu boréw. W okresie wedrowek zatrzymuje sie nad brzegami réznego typu siedlisk brak brak poza zakresem opracowania UPUL.
finga ochropus wodnych, m.in. na mokradtach, nad brzegami rzek i rowow. Zagrozenie stanowi Brak wptywu UPUL na gatunek
obnizenie poziomu wod gruntowych oraz osuszanie $rédlesnych ciekow i zbiornikow
wodnych. 3270, 7140, 7230, 91D0
Gniazdo jest ptytkim dotkiem wygrzebanym w ziemi, niemal zawsze w kepce roslinnosci
A162 Krwawodzioh wyzszej niz rosngca w najblizszym otoczeniu. Zalewowe pastwiska w dolinach rzek, Miejsce wystepowania gatunku znajduje sie
17 (brodziec otwarte tereny podmokte. Zagrozenia to m. in. Zmiany rezimu hydrologicznego rzek, brak brak poza zakresem opracowania UPUL
krwawodzioby) deniwelacja powierzchni dolin rzecznych, wzmozenie ruchu turystycznego, drapiezniki Brak wplywu UPUL na gatunek '

skrzydlate i naziemne, dzika eksploatacja kruszyw, rozbudowana sie¢ drég utwardzonych.
1130, 1150, 1210, 1330, 3150, 3270, 6120, 6230, 6410, 7210, 7230
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Dudek jest zwigzany z terenami ekstensywnego rolnictwa (mozaika pastwisk, muraw, fak
mineralnych) na stabych glebach, w poblizu zadrzewien i kep drzew dziuplastych. Moze
zasiedlac rozlegte polany i zreby w gtebi zwartych kompleksow lesnych, jednak preferuje
brzegowe strefy laséw oraz ich skraje. W niektorych rejonach chetniej od borow zasiedla

Miejsce wystepowania gatunku znajduje sie

A232 Dudek Upupa lasy mieszane i lisciaste, jakkolwiek niezbyt wilgotne. Unika podmoktych dolin rzek z .
18 R i LT : . . brak brak poza zakresem opracowania UPUL.
epops wysoka roélinnoscig takowa, natomiast chetniej zasiedla doliny duzych rzek z suchymi
glebami mineralnymi. Potencjalne zagrozenie moze stanowié zalesienia terenw Brak wptywu UPUL na gatunek
otwartych, intensyfikacja rolnictwa, monotypizacja krajobrazu i usuwanie zadrzewien.
Negatywny wptyw moze mie¢ takze prowadzenie prac leSnych w sezonie legowym (trwa
od konca kwietnia do lipca) w poblizu miejsc gniazdowania. 4030, 6120
W okresie legowym rybitwa czarna zamieszkuje gtéwnie doliny rzeczne i inne obszary Miejsce wystepowania gatunku znajduje sie
. bagniste. W okresie pozalegowym i przelotéw spotykana jest przewaznie na stawach .
19 A197 Rybitwa czarna I . . X S brak brak poza zakresem opracowania UPUL.
rybnych, zbiornikach zaporowych oraz wzdtuz wybrzeza morskiego, rzadziej nad
wigkszymi rzekami. 1130, 1150, 2110, 3150 Brak wptywu UPUL na gatunek
Zimorodek jest Scisle zwigzany z woda, Zasiedla gtownie zadrzewione odcinki linii . o o .
brzegowej czystych rzek, strumieni, jezior i stawow rybnych obfitujacych w niewielkich Mozliwe zagrozenia: wylesianie brzegow
rozmiaréw ryby. Do budowy gniazd wymaga urwistych brzegéw, o podtozu piaskowym lub " wod, ktore zwieksza ekspozycje miejsc
. e X . ; : brak - Mozliwe - .
. piaskowo-gliniastym. Zdecydowang wigkszos¢ stanowisk legowych spotyka sie w : legowych na czynniki abiotyczne - erozje,
20 A229 Zimorodek I - . L A potencjalne - ) ’ o . o
zalesionej linii brzegowej; w Borach Tucholskich odsetek ten wyniést ponad 97%. stenowanie insolacje, zmniejsza takze stabilnoS¢ gleby;
Ochrona wigzg sie z utrzymaniem rezimu wodnego i czystosci rzek, stawow itp. oraz Wysiep usuwanie roslinnosci nadbrzeznej zwigksza
niedopuszczeniem do osuwania si¢ nadbrzeznych skarp (m.in. w wyniku wylesiania rowniez mozliwosé niepokojenia ptakow
nabrzezy). 1130, 3140, 3150, 3260, 3270
Nie przewiduje si¢ negatywnego
oddzialywania zapiséw UPUL na gatunek.
Wskazania gospodarcze zawarte w UPUL
nie koliduja z wymaganiami ochronnymi
dla gatunku. Zapisy dokumentacji o
pozostawianiu martwego drewna oraz
brak planowanych zalesien, a takze
Zasiedla szeroki wachlarz siedlisk. Preferuje przede wszystkim w otwarty. Krajobraz ogledziny przed wykonaniem
rolniczy o zréznicowanej strukturze. Zasiedla pola z rozrzuconymi kepami drzew i Gmina Pionki minimalizuja ryzyko znacznego
krzewow, na miedzach, nad rowami i wzdtuz drég, nieuzytki, ugory, uprawy i obreb negatywnego oddzialywania na gatunek.
21 A338 Gasiorek miodniki. Siedlisko gasiorka powinno zawiera¢ trzy elementy: otwarty teren ewidencyjny: AGROT, IVD vl g v . 8 .
- I . . . Stosowanie unormowanej gospodarki
porosniety trawami — miejsce zdobywania pokarmu, geste zarosla krzewow - 0005, 0027, 0013, . . S .
miejsce gniazdowania oraz drzewa lub wysokie krzewy - miejsce czatowania. 4030, 0010 lesnej spowoduje zachowanie ciagtosci

6120, 6510, 7110, 91E0

drzewostanow w czasie, a tym samym
zachowanie siedlisk. Mozliwe

oddziatywanie bedzie niwelowane przez

dodatkowa obserwacje kompleksow
lesnych przed wykonaniem zabiegéw w

celu ochrony ewentualnych gniazd, a
takze zalecenia wykonywania cie¢ poza

okresem legowym ptakow.
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A142 Czajka

Czajka gniezdzi sie na terenach otwartych, poro$nigtych krétka roslinnoscia, w poblizu
ptytkiej wody. Podstawowym siedliskiem legowym sg podmokte taki i pastwiska. Unika
fragmentow zaro$nigtych wyzsza roslinnoscia zielng i przylegajacych do $ciany lasu lub
szpaleru drzew. Kolonizuje réwniez pola uprawne. Zagrozenia wynikajq ze
zmniejszajacego si¢ areatu siedlisk legowych w wyniku wykaszania, zaniechania wypasu
bydfa, zarastania dolin rzecznych oraz zmiany rezimu hydrologicznego rzek. 1330, 2330,
3270, 4010, 4030, 6120, 6210, 6230, 6410, 6510, 7110, 7120, 7140, 7210, 7230

brak

brak

Miejsce wystepowania gatunku znajduje sie
poza zakresem opracowania UPUL.
Brak wptywu UPUL na gatunek

23

Drzemlik
(Falco columbarius)

Zamieszkuje tereny otwarte, poro$niete niewysoka roslinnoscia, zarbwno wyzynne, jak i
nadbrzezne tereny na wybrzezach morskich, np. wydmy, nadmorskie mokradta. Preferuje
siedliska takowe 3270, 4010, 4030, 6120, 6210, 6230, 6410, 6510

brak

brak

Nie przewiduje si¢ negatywnego
oddziatywania zapisow UPUL na gatunek.
Wskazania gospodarcze zawarte w UPUL

nie kolidujg z wymaganiami ochronnymi
waznymi dla gatunku.

24

Poklaskwa

Preferuje Otwarte, wilgotne tereny, preferuje podmokte faki z wysepkami krzewiastych
zarosli, tereny bagienne i torfowiskowe w dolinach rzecznych. Zamieszkuje rowniez taki
gorskie i wysokogorskie do wysokosci 1400 m n.p.m. Niekiedy wystepuje tez na
trawiastych wrzosowiskach. Gniazda tworzy na ziemi w ptytkim dotku wérod gestej
roslinno$ci, czesto na skarpie; zbudowane z lisci, todyg i traw

brak

brak

Nie przewiduje sie negatywnego
oddziatywania zapiséw UPUL na gatunek.
Wskazania gospodarcze zawarte w UPUL

nie kolidujg z wymaganiami ochronnymi
waznymi dla gatunku.

25

A118 Wodnik

Zamieszkuje obrzeza wszystkich typow ptytkich zbiornikéw wodnych, zaréwno
naturalnych, jak i sztucznych z pasami trzciny lub patki. Wyraznie preferuje sasiedztwo
krzewéw, a takze zadrzewien bagiennych. Spotykany bywa réwniez w zalanych
tozowiskach, a nawet w olsach i fegach olszowo-jesionowych z dtugo stagnujacg woda.
Osuszanie niewielkich zbiornikéw wodnych oraz niszczenie szuwaréw moze wptyna¢
negatywnie na gatunek. 1130, 1150, 3150

Gmina Pionki
obreb
ewidencyjny: 0026

CP

Nie przewiduje si¢ negatywnego
oddzialywania zapiséw UPUL na gatunek.
Wskazania gospodarcze zawarte w UPUL
nie koliduja z wymaganiami ochronnymi

dla gatunku. Zapisy dokumentac;ji o
pozostawianiu martwego drewna oraz
brak planowanych zalesien, a takze
ogledziny przed wykonaniem
minimalizuja ryzyko znacznego
negatywnego oddziatywania na gatunek.
Stosowanie unormowanej gospodarki
lesnej spowoduje zachowanie ciggtosci
drzewostanoéw w czasie, a tym samym
zachowanie siedlisk. Mozliwe
oddziatywanie bedzie niwelowane przez
dodatkowa obserwacje kompleksow
le$nych przed wykonaniem zabiegow w
celu ochrony ewentualnych gniazd, a
takze zalecenia wykonywania cie¢ poza
okresem legowym ptakow.
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A234 Dzieciot
zielonosiwy

Gniazduje w dojrzatych lasach lisciastych i mieszanych o niewielkim zwarciu, gdzie
wystepuja chociazby pojedyncze martwe lub zamierajace drzewa. Preferuje skraje
lasoéw w sasiedztwie z terenami otwartymi. Zalecana ochrona to pozostawienia
martwych i zamierajacych drzew oraz gatunki krotko zyjace o miekkim drewnie
(brzoza, osika). 9110, 9130, 9150, 9160, 9170, 91E0, 91F0

Gmina Pionki
obreb
ewidencyjny:
0013, 0020, 0026

TP, TW

Nie przewiduje sie negatywnego
oddziatywania zapiséw UPUL na gatunek.
Wskazania gospodarcze zawarte w UPUL
nie koliduja z wymaganiami ochronnymi

dla gatunku. Zapisy dokumentacji o
pozostawianiu martwego drewna oraz
brak planowanych zalesien, a takze
ogledziny przed wykonaniem
minimalizuja ryzyko znacznego
negatywnego oddziatywania na gatunek.
Stosowanie unormowanej gospodarki
lesnej spowoduje zachowanie ciggtosci
drzewostanow w czasie, a tym samym
zachowanie siedlisk. Mozliwe
oddziatywanie bedzie niwelowane przez
dodatkowa obserwacje kompleksow
lesnych przed wykonaniem zabiegow w
celu ochrony ewentualnych gniazd, a
takze zalecenia wykonywania cie¢ poza
okresem legowym ptakoéw.

27

Stonka zwyczajna

Stonke mozna spotkac na catym nizowym obszarze Polski, rowniez w nizszych
partiach gor. To nieliczny, miejscami $rednio liczny ptak legowy. Niektore ptaki
zostajag na zime. Czes$¢ z nich przylatuje na wiosne tylko na pare dni, po czym
odlatuje dalej na pétnoc. Przeloty odbywaja sie przewaznie wieczorami i nocami.
Migruja zwykle samotnie lub w niewielkich grupach (5-6 osobnikéw)

Gmina Pionki
obreb
ewidencyjny: 0020

P

Nie przewiduje si¢ negatywnego
oddziatywania zapiséw UPUL na gatunek.
Wskazania gospodarcze zawarte w UPUL

nie koliduja z wymaganiami ochronnymi
waznymi dla gatunku.

28

Krogulec

Krogulec z wygladu przypomina jastrzebia, ale jest od niego mniejszy. Grzbiet
krogulca jest szary, u samca ma charakterystyczny, niebieski polysk. W prawie
catej Europie, poza jej potnocnymi, najzimniejszymi obszarami. Najwieksza
populacja krogulca gniezdzi sie w Rosji i Wielkiej Brytanii. Populacja Polska
szacowana jest na 25-35 tys. par. Krogulec prowadzi raczej osiadty tryb zycia, ale
przed bardzo mroznymi zimami, nasze polskie krogulce ratuja sie ucieczka na
tereny Francji i Hiszpanii.

Gmina Pionki
obreb
ewidencyjny: 0007

Nie przewiduje si¢ negatywnego
oddziatywania zapiséw UPUL na gatunek.
Wskazania gospodarcze zawarte w UPUL

nie koliduja z wymaganiami ochronnymi
waznymi dla gatunku

29

A429 Dzigciot
biatoszyi

Gatunek zwigzany z lasami tegowymi w dolinie Wisty, szczegdlnie z obecnoscig starszych
drzew w ktorych wykuwa dziuple. Zagrozeniem jest wycinanie starych drzew i prowadzenie
silnych zabiegow w lasach tegowych zasiedlonych przez gatunek.

brak

brak

Miejsce wystepowania gatunku znajduje sie
poza zakresem opracowania UPUL.
Brak wptywu UPUL na gatunek
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30

A379 Ortolan

Gniazdo umieszcza na ziemi we wgtebieniu wsrdd niewysokiej i luznej roslinnosci, najczesciej
w zbozach, na miedzy lub skarpie rowu. Zamieszkuje otwarty krajobraz rolniczy, z tanami zb6z.
Unika zwartych kompleksow lesnych. Zagrozenia to mniejsza mozaikowato$¢ upraw rolniczych,
urbanizacja i porzucanie upraw rolniczych, zalesienia gruntéw ornych, zmiana gruntéw ornych

na pastwiska i taki, utrata siedlisk w wyniku intensyfikacji ruchu samochodowego na terenach

legowych (rowy przydrozne), zubozenie bazy pokarmowej w wyniku stosowania $rodkéw
ochrony roélin.

brak

brak

Miejsce wystepowania gatunku znajduje sie
poza zakresem opracowania UPUL.
Brak wptywu UPUL na gatunek
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Tabela 25 Macierz przewidywanego wptywu UPUL na siedliska stanowigce przedmiot ochrony w obszarach Natury 2000

Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych
oraz ich przewidywany wplyw na zachowanie stanu

Wskazniki ochrony przedmiotéw ochrony Ltaczna
Nazwa i kod zachowania _ ocena oddz. | Uzasadnienie do
Lp siedliska stanu ochrony : Rebnie UPUL na oceny
przedmiotu Pielegno ( czesciowe siedliska oddziatywania
ochrony Zalesieni [ Odnowi wanie i Rebnie przyrodn.
a enia drzewost | przebudo zupetne
anow wa
stopniowa
Naturalny zasieg
3150 Staroezecza i i powierzchnia brak 0 0 0 0 0
naturalne eutroficzne siedliska - -
Zbiorniki Struktura Siediisko nielesne,
1 wodne ze drzewostanow i brak 0 0 0 0 0 poza zakresgm
zbiorowiskami funkcja OPrS(;,OL\f nia
Nympheion, Stan ochrony .
Potamion typowych brak 0 0 0 0 0
gatunkéw
Naturalny zasieg
i powierzchnia brak 0 0 0 0 0
23%? V‘;/ydmy ;'tfjlrtsuk; Siedlisko Eieleéne,
$rodladowe z - poza zakresem
2 murawami drzefwuﬁitsgow ! brak 0 0 0 0 0 opracowania
napiskowymi UPUL.
Stan ochrony
typowych brak 0 0 0 0 0
gatunkow
Naturalny zasieg
i powierzchnia brak 0 0 0 0 0
6230 Gorskie i siedliska
nizowe murawy Struktura Siedlisko nielesne,
3 | blizniczkowe (Nardion | drzewostanéw i brak 0 0 0 0 0 poza zakresem
- ptaty bogate funkcja opracowania UPUL
florystycznie) Stan ochrony
typowych brak 0 0 0 0 0
gatunkéw
Naturalny zasieg
i powierzchnia brak 0 0 0 0 0
siedliska
. . Struktura Siedlisko nielesne,
4 gg?sokéolorosla drzewostan6w i brak 0 0 0 0 0 poza zakresem
funkcja opracowania UPUL
Stan ochrony
typowych brak 0 0 0 0 0
gatunkéw
Naturalny zasieg
6510 - Nizowe | i pos\il\ggﬁzckgma brak 0 0 0 0 0
82;?&?/‘/2\:1/529 faki Strukturq . Siedlisko nielesne,
5 ekstensywnie drzewostanow i brak 0 0 0 0 0 poza zakresem
; funkcja opracowania UPUL
(Arrhenatherion
elatioris) Stan ochrony
typowych brak 0 0 0 0 0
gatunkéw
Naturalny zasieg
i powierzchnia brak 0 0 0 0 0
7230 Obnizenia na siedliska
podtozu torfowym z Struktura Siedlisko nielesne,
6 | roslinnoscig ze drzewostanow i brak 0 0 0 0 0 poza zakresem
zwigzku funkcja opracowania UPUL
Rhynchosporion Stan ochrony
typowych brak 0 0 0 0 0
gatunkéw
Naturalny zasieg
i powierzchnia brak 0 0 0 0 0
7150 Obnizenia na siedliska
podtozu torfowym z Struktura Siedlisko nielesne,
7 | roslinnosciag ze drzewostanow i brak 0 0 0 0 0 poza zakresem
zwigzku funkcja opracowania UPUL
Rhynchosporion Stan ochrony
typowych brak 0 0 0 0 0
gatunkdéw
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Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych
oraz ich przewidywany wplyw na zachowanie stanu

Wskazniki ochrony przedmiotow ochrony taczna
Nazwa i kod zachowania _ ocena oddz. | Uzasadnienie do
Lp siedliska stanu ochrony : Rebnie UPUL na oceny
przedmiotu Pielegno | czesciowe siedliska oddziatywania
ochrony Zalesieni [ Odnowi wanie i Rebnie przyrodn.
a enia drzewost | przebudo | zupeine
anow wa
stopniowa
Naturalny zasieg
i powierzchnia brak 0 0 0 0 0
. siedliska
ZvlllggngfOW'Ska Struktura Siedlisko nielesne,
8 AN drzewostanow i brak 0 0 0 0 0 poza zakresem
roslinnoscig funkei ia UPUL
forfotworcza, unkcja opracowania
Stan ochrony
typowych brak 0 0 0 0 0
gatunkéw
Naturalny zasieg
i powierzchnia brak 0 0 0 0 0
siedliska
7140 Torfowiska Struktura Siedlisko nielesne,
9 | przejSciowe i drzewostanow i brak 0 0 0 0 0 poza zakresem
trzesawiska funkcja opracowania UPUL
Stan ochrony
typowych brak 0 0 0 0 0
gatunkéw
Naturalny zasieg
. i powierzchnia brak 0 0 0 0 0
7120JOFfOWISka siedliska
e e owane. lec Strukiura Siedlisko nielesne,
10 g ' .| drzewostandw i brak 0 0 0 0 0 poza zakresem
zdolne do naturalnej i funkei '
. unkcja opracowania UPUL
stymulowanej
regeneracj Stan ochrony
typowych brak 0 0 0 0 0
gatunkéw
Naturalny zasieg
i powierzchnia brak 0 0 0 0 0
siedliska
91F0 Legowe lasy Struktura Siedlisko nielesne,
11 | debowo — wigzowo - | drzewostanéw i brak 0 0 0 0 0 poza zakresem
jesionowe funkcja opracowania UPUL
Stan ochrony
typowych brak 0 (-1)/(+3) (1) (-1) 0
gatunkdw
Naturalny zasieg
i powierzchnia brak 0 0 0 0 0
. siedliska
g;lk)orc)(\:i\llip(}gjgrr::italia Struktura Siedlisko nielesne,
12 bescenti - drzewostan6w i brak 0 0 0 0 0 poza zakresem
pubesce funkcja opracowania UPUL
petraeae)
Stan ochrony
typowych brak 0 (-1)/(+3) (1) (-1 0
gatunkéw
Naturalny zasieg
i powierzchnia brak 0 0 0 0 0
. siedliska
%LT(?WW)tl)?;nr?\i);szan Struktura Siedlisko nielesne,
13 | lodiowy Y| drzewostanow i brak 0 0 0 0 0 poza zakresem
(Ablatetum funkcja opracowania UPUL
polonicum) unkey P
Stan ochrony
typowych brak 0 (-1I(+3) (-1) (-1 0
gatunkéw
Naturalny zasieg Poza zasiggiem
i powierzchnia brak 0 0 0 0 0 UPUL.
siedliska Oddziatywanie
. Struktura neutralne.
14 a:srg;ﬁ; topolowe, drzewostanow i brak 0 (+3) 0 () 0 Zaproppnlow?nel
olszowe i jesionowe funkcja zapisy minimalizuj
Stan ochrony igeg:u;l::
typowych brak 0 (+3) 1) 1) 0 oddzizg}yv{anie na
gatunkw siedlisko.
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Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych
oraz ich przewidywany wplyw na zachowanie stanu
Wskazniki ochrony przedmiotow ochrony taczna
Nazwa i kod zachowania _ ocena oddz. | Uzasadnienie do
Lp siedliska stanu ochrony : Rebnie UPUL na oceny
przedmiotu Pielegno | czesciowe siedliska oddziatywania
ochrony Zalesieni [ Odnowi wanie i Rebnie przyrodn.
a enia drzewost | przebudo | zupeine
anow wa
stopniowa
Naturalny zasieg
i powierzchnia brak 0 0 0 0 0
siedliska Poza zasiggiem
. Struktura
15 | 9100 Boyilasy | g eostanowi | brak 0 (+3) ¢ | e 0 UPUL.
bagienne funkca Oddziatywanie
neutralne
Stan ochrony
typowych brak 0 (+3) (1) (-1)/(-3) 0
gatunkéw
Naturalny zasieg . .
i powierzchnia brak 0 0 0 0 0 Oddziatywanie
siedliska neutralne.
9170 Grad Struktura Zaproponowane
Srodkowoeuropejski i - zapisy minimalizujg
16 subkontynentalny drze;/vﬁitgnow ! brak 0 *) 0/(+3) 0 0 ewentualne
Star:J occhjfony negatywne
typowych brak 0 #2143) | (1+3) 0 0 Oddz'g}j’;i”sir(‘)'e na
gatunkéw )
Naturalny zasieg ) .

i powierzchnia brak 0 0 0 0 0 nO:j;::]);wame
91T0 Sosnowy bor siedliska ’
chrobotkowy Struktura Zaplroponolw ar|1le )

17 | (Cladonio-Pinetumi drzewostanéw i brak 0 (+) 0/(+3) 0 0 zapisy minimaizuja
) . ewentualne
chrobotkowa postaé funkcja negatywne
Peucedano-Pinetum) |  Stan ochrony oddziatywanie na
typowych brak 0 (-1)/(+3) (1) (-1 0 siedlisko.
gatunkéw

Tabela 26 Macierz przewidywanego wptywu UPUL na zwierzeta i ro$liny stanowigce przedmiot ochrony w obszarach

Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych oraz | taczna ocena
Kryteria ich znaczace przewidywane oddziatywanie na zachowanie uproszczoneg
Nazwa i kod zacmwania stanu ochrony gatunku o planu
Lp. Pielegno Rebnie urzadzania
gatunku star::uonckh (Sr;ny zal Odn wanie czesciowei | Rebnie lasu na stan
9 : : drzewost | przebudowa zup. ochrony
anéw stopniowa gatunkow
Ssaki: 1337 Bobr Liczebno$é brak 0 0 0 0
europejski; populacii
1324 Nocek duzy; | Naturalny zasieg brak 0 0 0 0
1. 1323 Nocek 0
Bechsteina; Powierzchnia
1335 Wydra; siedlisk orak 0 0 1) 1)
1308 Mopek
Liczebnosé brak 0 0 0 0
A populacji
o | Rosliny: 1477 rainy zasieg | brak 0 0 0 0 0
Sasanka otwarta Powierzchnia
siedlisk brak 0 0 (1) (-1
Gady: 1220 Z6h L';j;&ng brak 0 0 0 0
btotny
3 Ptazy: 1188 0
Kumak nizinny Naturalny zasieg brak 0 0 0 0
- 1166 Traszka
grzebieniasta Powierzchnia brak 0 0 0 (1)
siedlisk
Bezkregowce: . .
1060 Czerworiczyk | ICZebnose brak 0 0 0 0
’ populacii
4 nieparek Lycaena 0
dispar; 4038
Czerworiczyk Naturalny zasieg brak 0 0 0 0
fioletek; 6177
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Lp.

Nazwa i kod
gatunku

modraszek telejus;
1014
Poczwaréwka
zwezona; 1016
Poczwaréwka
jajowata; 1084
Pachnica debowa;
1086 Zgniotek
cynobrowy; 4056
Zatoczek famliwy

Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych oraz
ich znaczace przewidywane oddziatywanie na zachowanie

zai%:::f\ia stanu ochrony gatunku
stanu ochrony Pielegno Rebnie bt
5 wanie czesciowe i ebnie
ganunkow Zal. e drzewost | przebudowa | zup.
anow stopniowa
Powierzchnia
siedlisk brak 0 0 0 (1)

taczna ocena
uproszczoneg
o planu
urzadzania
lasu na stan
ochrony
gatunkow

Symbole wptywu planowanych czynnosci gospodarczych na stan ochrony przedmiotéw ochrony oraz symbole dotyczace
okresu tego oddziatywania:
+ pozytywny, (+) warunkowo pozytywny, 0 wptyw obojetny, (-) warunkowo negatywny, - negatywny; brak - gdy brak dane;
czynno$ci w planie.
1- oddziatywanie krétkoterminowe, 2- oddziatywanie $rednioterminowe, 3- oddziatywanie diugoterminowe

Kryteria zachowania stanu ochrony gatunkow:

Kryterium 1: Liczebno$¢ populacji gatunku wskazuje na to, ze sam utrzyma sie w diugim okresie jako zywotny sktadnik
swoich siedlisk przyrodniczych: liczebnos¢ populacji zwigksza sig (+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-),
Kryterium 2: Naturalny zasieg wystepowania gatunku nie zmniejsz sie: zwigksza sie (+), pozostaje bez zmian (0),
zmniejsza sie (-),
Kryterium 3: Powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku nie zmniejsza sie: zwigksza sig (+), pozostaje bez
zmian (0), zmniejsza sig (-)

Tabela 27 Macierz przewidywanego wptywu UPUL na ptaki stanowigce przedmiot ochrony w obszarach

Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych oraz Laczna ocena
ich znaczace przewidywane oddziatywanie na zachowanie qroszczone
Kryteria stanu ochrony gatunku up o planu 9
Nazwa i kod zachowania . Rebnie panu
T gatunku stanu ochrony AT czesciowe i urzadzania
i Zalesie | Odnowie wanie T Rebnie lasu na stan
9 nia nia drzewost | P a zupeine ochrony
anéw stopniowa gatunkow
Liczebnosé brak 0 0 0 (1)
. populacii
1 Aoig:ig;'a” Naturalny zasieg | _ brak 0 0 0 0 0
Powierzchnia
siedlisk brak 0 (+1)/(+3) (-1) (-1)
Liczebnosé
A224 Lelek populaj brak 0 0 0 )
2 Caprimulgus Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
europaeus Powierzchnia
P siedlisk brak 0 (+1)/(+3) (-1 (1)
Liczebnosé brak 0 0 0 0
populacji
3 AOZZ Cyraneczka Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
nas crecca : -
Powierzchnia brak 0 0 0 0
siedlisk
Liczebnosé
A197 Rybitwa populacji brak 0 0 0 0
4 czarna Chlidonias | Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
nigier Powierzchnia
siedlisk brak 0 0 0 0
Liczebnosé brak 0 0 0 0
populacii
5 A23.1 Kraska Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
Coracias garrulus : -
Powierzchnia brak 0 0 0 0
siedlisk
A238 Dzieciot L';;;EIZ‘;C brak 0 0 0 0
6 Sredni Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
Dendrocopos Powierzehni
medius owlerzcinia brak 0 0 0) 0
siedlisk
7 A236 Dzieciot L|czebno§c brak 0 0 0 0 0
czarny Dryocopus populacii
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Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych oraz

ich znaczace przewidywane oddziatlywanie na zachowanie tq::::cgg::a
Kryteria stanu ochrony gatunku p o planu 9
L Nazwa i kod zachowania Pieleano Rebnie 15 pdzania
p- gatunku stanu ochrony . . <9 czesciowe i . A
T Zalesie | Odnowie wanie rzebudow Rebnie lasu na stan
9 nia nia drzewost | P a zupeine ochrony
anow . gatunkow
stopniowa
martius Naturalny zasieg brak 0 0 0 0
Powierzchnia
siedlisk brak 0 0 0 ¢
Lg’g:ﬂg‘;f brak 0 0 0 0
8 A119 Kropiatka Naturalny zasieg brak 0 (+1)/(+3) 0 0 0
Powierzchnia
siedlisk brak 0 (+1)/(+3) (-1 (-1
Liczebnosé brak 0 0 0
populacii
9 A099 Kobuz Falco Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
subbuteo Powierzchnia
siedlisk brak (+1)/(+3) 0 (-1) (+1)I(+3)
Liczebnosé
022 Baczek populadji brak 0 0 0 0
10 Ixobrychus Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
minutus Powierzchnia brak 0 0 0 0
siedlisk
Liczebnos¢ brak 0 0 0 0
populacii
1 A122 Derkacz Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
Powierzchnia
siedlisk brak 0 () (+3) )
L;’;:EIZ‘;;C brak 0 0 0 0
1o | A233Kretoglow IRt iny zasieg | brak 0 0 0 0 0
Jynx torquilla Powierzchnia
siedlisk brak 0 (-1)/(+3) (-1 (-1)/(+3)
L';;gflg‘gff brak 0 0 0 0
13 A246 Lerka Lullula Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
arborea Powierzchnia
sidlisk brak 0 (+1)/(+3) 0 (1)
L;’;SEIZZEC brak 0 0 0 0
14 | A7 Jarzebatka TN ol Zasieg | brak 0 0 0 0 0
Sylvia nisoria Powierzchnia
siedlisk brak 0 (-1)/(+3) (-1 (-1)/(+3)
Liczebnos¢ brak 0 0 0 0
populacii
15 A156 Rycyk Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
Powierzchnia
sidlisk brak 0 0 0 (1)
L;’;SEIZZEC brak 0 0 0 0
16 A.165 Samotnik Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
Tringa ochropus Powierzchnia
S brak 0 0 (-1 (-1)
siedlisk
A162 L'nggflg‘;;c brak 0 0 0 0
17 Krwawodzmb Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
(brodziec Powierzchnia
krwawodzioby) siedlisk brak 0 (+1)/(+3) (+1)/(+3) (+1/1(+3)
L';j;flg‘;c brak 0 0 0 0
18 S 232 Dudek Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
pupa epops : -
Powierzchnia brak 0 0 0 (1)
siedlisk
Llczebn0§c brak 0 0 0 0
populacji
19 Dzigciot zielony Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
Powierzchnia
siadlisk brak 0 (-1I(+3) (-1) (-1)/(+3)
Liczebnose brak 0 0 0 0
populacii
20 A338 Gasiorek Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
Powierzchnia | 0 0 0 0
siedlisk
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Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych oraz L
ich znaczace przewidywane oddziatywanie na zachowanie aczna ocena
Kryteria stanu ochrony gatunku uproszlczoneg
Nazwa i kod zachowania . Rebnie o pranu
S gatunku stanu ochrony . . Plelgqno czesciowe i . Renednd
TG Zalgsle OdHPWIe wanie T Rebnie lasu na stan
9 nia nia drzewost | P a zupeine ochrony
anow . gatunkow
stopniowa
Liczebnosé
populadj brak 0 0 0 0
21 A229 Zimorodek Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
Powierzchnia
siedlisk brak 0 0 0 0
Drzemlik Liczebnosé
(Falco populacii brak 0 0 0 0
22 columbarius) Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
Poklgskw: i i
OKlgskwa Powlersomna | prak 0 (+3) 0 0
A429 Dzigciot Liczebnosé
bialoszili populacji brak 0 0 0 0
23 Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
Powlersoina | brak 0 (1)(+3) G| e
Liczeblnotéfé brak 0 0 0 0
. populacji
25 At;\‘/‘vig;?k? Naturglny zasj@g brak 0 0 0 0 0
Powierzchnia | 0 0 0 0
siedlisk
Liczebnosé
populacji brak 0 0 0 0
26 A340 Srokosz Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
Powierzchnia brak 0 0 0 0
siedlisk
Liczebnosé brak 0 0 0 0
populacii
27 Wodnik Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
Powierzchnia brak 0 0 0 0
siedlisk
Liczebnosé
populacji brak 0 0 0 0
28 Krogulec Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
Powierzchnia brak 0 0 0 0
siedlisk
Liczebnosé brak 0 0 0 0
populacii
29 Stonka Naturalny zasieg brak 0 0 0 0 0
Powierzchnia brak 0 0 0 0
siedlisk

Symbole wptywu planowanych czynnosci gospodarczych na stan ochrony przedmiotéw ochrony oraz symbole dotyczace
okresu tego oddziatywania:

+ pozytywny, (+) warunkowo pozytywny, 0 wpltyw obojetny, (-) warunkowo negatywny, - negatywny; brak - gdy brak danej
czynno$ci w planie.

1- oddziatywanie krétkoterminowe, 2- oddziatywanie Srednioterminowe, 3- oddziatywanie dtugoterminowe

Kryteria zachowania stanu ochrony gatunkéw:

Kryterium 1: Liczebno$¢ populacji gatunku wskazuje na to, ze sam utrzyma sie w diugim okresie jako zywotny sktadnik
swoich siedlisk przyrodniczych: liczebno$¢ populacji zwieksza sie (+), pozostaje bez zmian (0), zmnigjsza sie (-),

Kryterium 2: Naturalny zasieg wystepowania gatunku nie zmniejszy sie: zwigksza sie (+), pozostaje bez zmian (0),
zmniejsza sie (-),

Kryterium 3: Powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku nie zmniejsza sie: zwigksza sie (+), pozostaje bez
zmian (0), zmniejsza sie (-)

Mozliwy wptyw na gatunki bytujace w lasach, ze wzgledu na baze pokarmowg lub legowa, powinien,
przy zachowaniu zapisow planu pozosta¢ neutralny. Nalezy zachowa¢ zasady wykonywania zabiegow w
drzewostanach poza okresem legowym ptakow, w celu minimalizacji wptywu na gatunki bytujace w lasach.
Zastosowanie dobrej praktyki lesnej pod postacig wykonywania ogledzin przed rozpoczeciem prac réwniez
odniesie pozytywny skutek dla bezpieczenistwa nie tylko ptakoéw ale i pozostatych zwierzat mogacych
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przebywaé w kompleksach lesnych nalezacych do oséb prywatnych. Dodatkowo rozproszenie wtasnos$ciowe
oraz zroznicowanie wiekowe sasiednich powierzchni manipulacyjnych, powodujg roztozenie oddziatywan w
czasie i przestrzeni, ze wzgledu na wykonywanie zabiegow w réznym czasie przez réznych wiascicieli.

4.4 Przewidywane oddziatywanie UPUL na siedliska leSne, potencjalne siedliska
przyrodnicze

Wskazania gospodarcze zaprojektowane w uproszczonych planach urzadzenia lasu uwzgledniajg
warunki siedliskowe i sg dostosowane do potrzeb hodowlanych poszczegéinych drzewostanow. Proponowane
rebnie stopniowe iflub przerebowe umozliwig preferowanie odnowienia naturalnego. W drzewostanach
uszkodzonych i z niewtadciwym siedliskowo sktadem gatunkowym zalecono przebudowe z odnowieniem
drzewostanow.

Obecny trwale zréwnowazony model gospodarki lesnej dazy do osiggniecia zgodnosci biocenozy le$nej z
biotopem, w sposob mozliwie petny wzoruje sie na zjawiskach oraz procesach przyrodniczych, zachodzacych w
ekosystemach le$nych, funkcjonujgcych praktycznie bez ingerencji cztowieka.

Na terenach objetych opracowaniem UPUL przyjety docelowy zestaw gatunkow dla danego typu siedliskowego
lasu stanowi kompromis pomiedzy sktadami optymalnymi ze $rodowiskowego punktu widzenia a potrzebami
gospodarczymi. Docelowe skiady gatunkowe w Uproszczonych Planach Urzadzenia Lasu dla poszczegoinych
obrebdw ewidencyjnych, przyjeto na podstawie obowigzujacych Zasad Hodowli Lasu (2012) oraz na
opracowania ,Regionalnych optymalnych sktadéw gatunkowych drzewostandéw w typach siedliskowych laséw i
zespotach lesnych” wg J. M. Matuszkiewicza w uzgodnieniu z Nadle$nictwami:

Tabela 28 Typy siedliskowe lasu wraz z przyjetymi TD na terenie laséw wiasnosci prywatnej w uzgodnieniu z
Nadlesnictwem Zwierzyniec

TSL Typ drzewostanu Orientacyjny sktad upraw
Bs So S090, Brz 10
Bsw So S0 80, Brziin. 20
Bw So S0 80, Swiin. 20
Bb So S0 80-90, Brz i in. 10-20
BMsw So So070,Bk 10, Dbiin. 20
BMw So So 70, Db 10, Sw 10, Brzi in. 10
BMb So So0 80, Brziin. 20
LMsw Db Bk So So 40, Bk 30, Db 20, Md i in. 10
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TSL Typ drzewostanu Orientacyjny sktad upraw
LMw So Db Db 50, So 30, Swi in. 20
LMb Ol 0170, Brziin. 30
Lsw Bk Db Db 50, Bk 30, Md i in. 20
Lw Js Db Db 70, Js 20, Sw i in, 10
oL Ol 0190, Jsiin. 10

Powyzsze sklady gatunkowe nalezy traktowaé ramowo i przy odnowieniach uwzgledni¢ warunki
mikrosiedliskowe. Sktady zaktadanych upraw moga rozni¢ sie 0 20% od wymienionych w tabeli.

Projektowane w UPUL zapisy, gtéwnie dotyczace zabiegow pielegnacyjnych przyczyniajg sie do
stopniowej eliminacji gatunkéw niepozadanych, a takze gatunkow obcych geograficznie. Odnowienia umozliwig
juz na pierwszym etapie wzrostu drzewostanu kontrole wtasciwego, docelowego na danym siedlisku sktadu
drzewostanu oraz trwatosci siedliska w przypadku dobrego sktadu siedliskowego.

Zaplanowane w UPUL docelowe sktady gatunkowe wptywaé bedg
w przysziosci na zrdéznicowanie bogactwa gatunkowego drzewostandw, co z kolei przyczynia¢ sie bedzie do
zwigkszenia bioroznorodnosci w lasach. Sktady gatunkowe zblizone do tych wystepujacych w naturalnych
zbiorowiskach lesnych mogq takze wptyng¢ korzystnie na regeneracje na terenach objetych opracowaniem
potencjalnych siedlisk przyrodniczych. Ponadto, zaplanowane zabiegi korzystnie wplywa¢ beda na
ksztattowanie przysztego sktadu gatunkowego oraz struktury drzewostanéw.

4.5 Przewidywane oddzialywanie na integralno$¢ obszaréw Natura 2000

Integralnosc obszaru to stan gwarantujgcy zrownowazone trwanie populacji tych gatunkow i siedlisk
przyrodniczych, dla ochrony ktérych zaprojektowano lub wyznaczono obszar Natura 2000. Obszar Natura 2000
pozostanie integralny, kiedy bedzie realizowat wtasciwy sobie potencjat, zgodny z celami ochrony obszaru,
zachowa zdolno$¢ regeneracji i odnawiania w dynamicznych warunkach, a takze bedzie wymagat jedynie
minimalnego wsparcia z zewnafrz.

W UPUL nie zaplanowano zabiegdw mogacych naruszy¢ integralno$¢ obszaréw Natura 2000. Realizacja
zapisow UPUL nie wptynie negatywnie na siedliska, rosliny i zwierzeta wystepujace na obszarach Natura 2000,
nie zaburzy réwniez spdjnosci czynnikow strukturalnych i funkcjonalnych warunkujacych zrownowazone trwanie
populacji gatunkow i siedlisk przyrodniczych, dla ochrony ktorych zaprojektowano obszary Natura 2000.

4.6 Przewidywane skumulowane oddziatywanie UPUL na Srodowisko

Analiza oddziatywan skumulowanych powinna obejmowaC wszystkie oddziatywania generowane przez
omawiany dokument w potaczeniu z oddziatywaniami tego samego typu, pochodzacymi od wszystkich
sgsiadujacych z nim przedsiewzie¢. Prognozujgc oddziatywania skumulowane nalezy braé pod uwage
potencjalne oddziatywanie zaréwno plandéw w trakcie realizacji jak i planow w fazie projektu.

W przypadku analizowanych Uproszczonych Planéw Urzadzenia Lasu, potencjalnie oddziatywanie
skumulowane moze mie¢ miejsce w potaczeniu z oddziatywaniami wynikajacymi z realizacji Planu Urzadzenia
Lasu sasiednich Nadle$nictw.
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Oddziatywanie zwigzane z realizacjg powyzszych planéw zwigzane sq przede wszystkim z realizacjg zadan z
zakresu gospodarki lesnej, takich jak:

- zalesienia i odnowienia powierzchni le$nych,

- zabiegi agrotechniczne,

- pielegnowanie gleby i drzewostanu,

- uzytkowanie rebne (rebnie zupetne, czeSciowe, gniazdowe, stopniowe),
- uzytkowanie przedrebne.

Juz na etapie projektowania plandéw z zakresu urzadzenia lasow, zardwno panstwowych jak i prywatnych,
analizuje sie i wybiera warianty alternatywne tak, by w efekcie otrzymaé zapisy, ktdrych realizacja zapewni
wypetnienie zatozonych celdw z jednoczesng minimalizacjg ich negatywnych skutkow.

Zadania zawarte w planach sprecyzowane zostaly tak, aby oparta o nie wielofunkcyjna i trwale
zrbwnowazona gospodarka le$na przynosita pozytywne efekty. Dziatalno$C ksztattujaca i wykorzystujaca lasy
ma zatem przebiega¢ w taki sposob i w takim tempie, by zachowac ich bogactwo, réznorodno$¢ biologiczna,
zywotnos¢, potencjat regeneracyjny, wysokg produkcyjnosé, przy jednoczesnym wypetnianiu wszystkich funkcii
ochronnych, gospodarczych i spotecznych na poziomach: lokalnym, narodowym i globalnym. Ostateczna
wersja planéw ma uwzgledni¢ w optymalny sposéb wymogi réznych grup spotecznych, jak rowniez Srodowiska i
gospodarczych funkcji lasu.

Proces tworzenia UPUL jest procesem taczacym w sobie dziatania formalnoprawne i oczekiwania
spoteczne. Wszystkie zabiegi ujete w projekcie UPUL zaprojektowane zostaly zgodnie z obowigzujacq
instrukcjg sporzadzania uproszczonych planoéw urzadzenia laséw oraz Zasadami Hodowli Lasu. Projekty UPUL
uwzgledniajg takze postulaty zachowania trwato$ci lasow oraz prowadzenia gospodarki le$nej na zasadach
ekologicznych w poszanowaniu zachodzacych proceséw naturalnych w my$l prowadzenia trwale
zrbwnowazonej gospodarki lesnej (ustawa o lasach). Z tego tez powodu nie proponuje sie zmian zapiséw w
czesci planistycznej projektow UPUL, jedynie wskazuje sie¢ pewne dziatania minimalizujgce ewentualny
negatywny wptyw zaprojektowanych zadarn gospodarczych w stosunku do niektérych obszaréw i gatunkowych
chronionych.

Postepowanie zgodnie ze sztukg prowadzenia prac leSnych powinno zapewni¢ nalezytg ochrone
wszystkich elementéw $rodowiska, w tym cennych gatunkéw chronionych roslin lub zwierzat. Jednakze rosnace
wymagania zwigzane z ochrong przyrody w catym kraju sprawiajg, ze realizacja projektow planow wymaga
uszczegotowienia i wskazania dziata i kierunkdw minimalizujgcych negatywny wptyw zaplanowanych
zabiegow gospodarczych. Kompozycje tych dziatan zawiera rozdziat opisania ogolnego dotyczacy ochrony,
stanowigcy dobrg praktyke prowadzenia prac gospodarczych w lasach. Starosta petnigc nadzoér nad
przedmiotowymi lasami poprzez powotang stuzbe le$ng starostwa realizujaca zapisy projektdéw planow (czes¢
planistyczna i wspomniana cze$¢ opisowa), spetnia potrzeby, jakie stawiajg przed nami przepisy zwigzane z
ochrong przyrody, np. pozostawianie w drzewostanie pewnej iloSci drzew spréchniatych i dziuplastych, celem
zapewnienia miejsc bytowania dla ptakéw oraz entomofauny. Dodatkowo w kolejnym urzadzaniu lasu
(sporzadzanie planéw na kolejne dziesieciolecie) zostang skonfrontowane dane inwentaryzacji lasu i na ich
podstawie bedzie mozna z duzg szczegbtowoscig okreslic skutki realizacji przedmiotowych projektéw planéw
na srodowisko.

Bazujac na powyzszych przestankach mozna stwierdzi¢, iz zaprojektowane w przedmiotowych
Uproszczonych Planach Urzadzenia Lasu, zabiegi nie wptyng znaczaco negatywnie na stan zachowania
$rodowiska i walordw przyrodniczych na terenie objetym opracowaniem. Stosowane dotad, oraz zalecane
obecnie metody dziatan we wiasciwy sposéb zabezpieczajq ustanowione prawnie powierzchniowe formy
ochrony przyrody, a roznorodno$¢ siedlisk i gatunkoéw, w tym roéwniez gatunkéw chronionych na terenach

81



leSnych pozostanie zachowana gtéwnie dzieki prowadzeniu racjonalnej, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej w
mys$| zasad przyjetych w planie upul. Tym samym, analizowane potencjaine oddziatywanie skumulowane
wynikajace z realizacji dziatan zawartych we wszystkich lesnych dokumentach urzadzeniowych powigzanych z
UPUL bedzie znikome i pomijalne dla Srodowiska.

4.7

oddziatywan UPUL na Srodowisko

Przewidywane rozwigzania majace na celu zapobieganie i ograniczenie negatywnych

Uproszczone Plany Urzadzenia Lasu nie zawierajg zapiséw, ktdrych realizacja mogtaby mie¢ znaczaco
negatywny wplyw na $rodowisko (zgodnie z Ustawg OOS). Zapisy zawarte w projektowanym planie nie sg
zamierzeniami inwestycyjnymi, nie ingerujg w sposob wykorzystania terenu lub jego przeksztatcenie.

Tabela 29 Zestawienie propozycji minimalizacji wystapienia negatywnych oddziatywan wynikajacych z zapisow Uproszczonego planu

urzadzenia lasu

Obszar Potencjalne negatywne Zapisy Prognozy
negatywnego oddziatywanie realizacji ograniczajace potencjalne UWAGI
wplywu zapiséw UPUL negatywne oddziatywanie
Zni . . Na terenie objetym opracowaniem
Stanowiska niszczenie stanOW|s’k PIZY || Zalecenia wykonywania zabiegow pod nie wyrézniono chronionych gatunkow roélin.
. rowadzeniu prac lesnych : yKony DIEGOW P y nonych g . o
chronionych P K . koniec okresu wegetacyjnego lub Zalecane w UPUL terminy wykonywania zabiegow
gatunkow roslin .lea resu C'Qf] . catkowicie poza okresem potencjalnie negatywnie wptywajacych na ptaty
lesnych pie ES;Z;; {Jg%’c : wegetacyjnym, tj. zimg ro$linno$ci zielnej wynikaja z ogéinie przyjetych zasad

hodowli lasu.

Gatunki ptakow

Niszczenie miejsc

Pozostawianie kep starodrzewéw i

Na terenie objetych opracowaniem nie wyrdzniono miejsc

lesnych, w bytowania i rozrodu ptakdw | przestojow na zrgbach, wykonywanie gniazdowania ptakow drapieznych.
szczegolnosci w wyniku prowadzenia prac lesnych z zakresu cig¢ rebnych i Zalecane w upul terminy wykonywania zabiegdw,
gatunki rzadkie i prac leSnych z zakresu trzebiezy poza okresem legowym potencjalnie negatywnie wptywajacych na miejsca
chronione cie¢ rebnych ptakéow. bytowania i rozrodu dla ptakéw, zgodne sg z terminami
wynikajacymi z ogélnie przyjetych zasad hodowli lasu
Zmniejszenie
za oz rdznorodnosci na poziomie Pozostawianie drzew nietypowych Zalecenia w UPUL zgodne sg z zasadami trwale
Réznorodnosé ksztaf h - . L darki lesnel. na ktorei opieraia si
biologiczna genetycznym, (ksztatt, cecl y W;rostowe), popieranie | zrownowazonej gospodarki lesnej, na térej opierajg sie
gatunkowym, odnowienia naturalnego réwniez zapisy UPUL
krajobrazowym
Znieksztatcenie pokrywy Pozyskiwanie drewna w okresie Zalecane terminy zawarte w Proanozie zaodne sa z
Powierzchnia ziemi gleby przy pracach z zimowym, wykorzystywanie szlakéw - ny ze 108 9 a
R ogolnie przyjetymi zasadami pozyskania drewna
uzyciem ciezkiego sprzetu zrywkowych
Niewtasciwe ksztattowanie .
. ; - Pozostawianie kep starodrzewu na
$rodowiska lesnego ; . . . )
. powierzchniach z planowanymi Zalecenia w UPUL zgodne sg z zasadami trwale
Krajobraz prowadzace do I . . i Lo PR
. e o rebniami. Stosowanie rebni zrownowazonej gospodarki lesnej.
znieksztatcenia fizjonomii rzerebowveh ilub stooniowveh
krajobrazu przercoowy pniowych.
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Obszar Potencjalne negatywne Zapisy Prognozy
negatywnego oddziatywanie realizacji ograniczajace potencjalne UWAGI
wplywu zapisow UPUL negatywne oddzialywanie

Zasoby naturalne

Zaplanowanie uzytkowania
ktére mogtoby w znaczacy
Sposob naruszy¢ zasoby
oraz ich trwato$¢

Okreslenie etatu uzytkowania w sposéb
ktory zapewni nie przekroczenie
uzytkowania przyrostu biezacego w
lasach objetych opracowaniem

Przyjety w UPUL etat cie¢ w drzewostanach rebnych
wynika z potrzeb hodowlanych, natomiast przyjety etat
cie¢ przedrebnych jest zgodny z wytycznymi zawartymi w
Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada
2012 r. w sprawie szczegotowych warunkow i trybu
sporzadzania planu urzadzania lasu, uproszczonego
planu urzadzania lasu oraz inwentaryzacji lasu

Nieodpowiedni sktad

Dostosowanie sktadu gatunkowego
uprawy oraz TD do mozliwosci
siedliska, w ramach siedlisk

Na terenach objetychopracowaniem UPUL przyjety
docelowy zestaw gatunkéw dla danego typu
siedliskowego lasu stanowi kompromis pomigdzy

AT gatunkowy upraw . S .
SledllsI.(a Prowadzenie uzytkowania wymienionych z | Zataczniku DS. skladaml optymalnyml € srpdomskowego ;_)unktu
przyrodnicze - S : . widzenia a potrzebami gospodarczymi
w sposdb nieodpowiedni i projektowanie sktadu zgodnego z .
L . Przyjete w UPUL docelowe sktady gatunkowe sg zgodne
na zbyt duzej powierzchni naturalnym sktadem gatunkowym na 2 obowiazujacymi Zasadami Hodowli Lasu (2012)
danym siedlisku. azujacy '
Rozdrobnienie powierzchni oraz
zréznicowanie zabiegéw na
Niewtasciwe ksztattowanie Sa‘s'adl:éia:g\zoc‘gf;écmiﬁ. atakze Na terenie objetym opracowaniemzalecane w UPUL
Korytarze Srodowiska lesnego . ) . - terminy wykonywania zabiegéw oraz ich rodzaje wynikajq
. .|| wielkopowierzchniowe przeksztatcenie 1 ) ’
ekologiczne prowadzace do zaburzenia z 0g6lnie przyjetych zasad hodowli lasu, sg zgodne z

mozliwosci migracyjnych

Srodowiska lesnego w formie
wielkopowierzchniowej, ktéra mogtaby
zaburzy¢ przepustowo$¢ korytarzy
ekologicznych.

zasadami dobrej praktyki le$nej.

4.8 Metody analizy skutkow

przeprowadzania

realizacji

postanowien UPUL oraz czestotliwo$¢ jej

Analiza skutkéw realizacji postanowieni projektu planu powinna by¢ przeprowadzana w wyniku kompleksowe;
kontroli w cyklu 10-cio letnim, a jej wyniki przestane do RDOS. Kontrola kompleksowa powinna dotyczy¢

prawidtowos$ci wykonywania zapisdéw Planu, obejmowac jak najszerszy zakres, miedzy innymi:

e analize wykonanych zada gospodarczych, w tym na terenie obszaru Natura 2000, w
wymiarze powierzchniowym,

e analize sktadéw gatunkowych zapisanych w UPUL w odniesieniu do gatunkow drzew
wprowadzanych w odnowieniach,

UPUL

lub Prognozie

e kontrole terminu zabiegow zapisanych w
w odniesieniu do wykonania ich w konkretnym drzewostanie,

e zmiany powierzchni laséw wedtug petnionych funkgji i kategorii uzytkowania,

e zestawienia pozyskania drewna w wymiarze powierzchniowym wedtug sposobu
zagospodarowania,

Oprécz analizy dziatan z zakresu gospodarki le$nej, ocena powinna zawiera¢ réwniez informacje o ewaluacii
srodowiska przyrodniczego obszardw lesnych.
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4.9 Rozwiazania alternatywne do zadan ujetych w UPUL

Juz na etapie tworzenia UPUL analizuje sie i wybiera warianty alternatywne tak, by w efekcie otrzymaé
zapisy, ktorych realizacja zapewni wypetnienie ztozonych celéw z jednoczesng minimalizacjg ich negatywnych
skutkdéw. Zadania zawarte w UPUL sprecyzowane zostaly tak, aby oparta o nie wielofunkcyjna i trwale
zrbwnowazona gospodarka ledna przynosita pozytywne efekty. Dziatalnos¢ ksztattujaca i wykorzystujaca lasy
ma przebiegat w taki sposob i w takim tempie, by zachowaé ich bogactwo, réznorodno$¢ biologiczna,
zywotnos¢, potencjat regeneracyjny, wysoka produkcyjnos¢, przy jednoczesnym wypetnianiu wszystkich funkcii
ochronnych, gospodarczych i spotecznych na poziomach: lokalnym, narodowym i globalnym.

Wariantowanie w sporzadzaniu UPUL zaczyna si¢ juz na etapie definiowania wytycznych do wykonania prac
urzadzeniowych. Sprowadza sie to do wyboru dla ustalonych typéw lasu: sposobu zagospodarowania, sktadu
gatunkowego uprawy, gospodarczego typu drzewostanu. Nastepny etap to przebiegajace w kilku czesciach
ustalanie rozmiaru cie¢.

Zgodnie z art. 21 ust. 4 ustawy o lasach projekt uproszczonego planu urzadzenia lasu wyktada sie na okres 60
dni do publicznego wgladu. Zainteresowani wiasciciele lasow mogg sie z nim zapozna¢ oraz sktadaé
zastrzezenia i wnioski. W przypadku, gdy starosta uzna ztozone zastrzezenia i wnioski, projekt planu podlega
weryfikacji w tym zakresie. Nastepnie projekt UPUL jest opiniowany przez wtasciwego nadle$niczego.

Ostateczna wersja Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu ma uwzgledni¢ w optymalny sposob wymogi
réznych grup spotecznych, jak réwniez srodowiska, gospodarczych funkciji lasu i celow UPUL.

Mozna zatem stwierdzi¢, iz zaprojektowane w Uproszczonych Planach Urzadzenia Lasu zabiegi nie wptyng
znaczaco negatywnie na stan zachowania $rodowiska i waloréw przyrodniczych. Stosowane dotad, oraz
zalecane obecnie metody dziatah we wiadciwy sposob zabezpieczajg ustanowione prawnie powierzchniowe
formy ochrony przyrody, a réznorodno$¢ siedlisk i gatunkdw, w tym réwniez gatunkéw chronionych na terenach
leSnych pozostanie zachowana gtownie dzigki prowadzeniu racjonalnej, wielofunkcyjnej gospodarki leSnej w
mysl zasad przyjetych w Uproszczonych Planach Urzadzenia Lasu. Z powyzszych wzgleddw, dla UPUL, ktéry
zostat poddany analizie i ocenie w Prognozie nie przewiduje sig rozwigzan alternatywnych.
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