Mazowiecki
Wojewddzki Inspektor
Nadzoru Budowlanego

WIK.7730.7.2021 ET

Pan Waldemar Trelka
Starosta Radomski

Starostwo Powiatowe w Radomiu
ul. Tadeusza Mazowieckiego 7
26-600 Radom

Wystapienie pokontrolne

Dziatajac na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2, art. 84 b ust. 114 ustawy Prawo budowlane z dnia
7 lipca 1994r, (Dz.U, 2019r.,, poz. 1186 z péin. zm.) oraz przepiséw ustawy z dnia 15 lipca 2011r,
o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz, 1092), zespdt kontrolerdw w skiadzie:
- Ewa Tylko-Kaczyriska — gtéwny specjalista, kierownik kontroli,
- Katarzyna Biatek-Wiodarczyk — starszy specjalista,
przeprowadzit kontrolg w tryble zwyktym Starosty Radomskiego jako organu administracji
architektoniczno-budowlanej.
Kontrola rozpoczeta sie w dniu 30 wrzeénia 2021r,

Zakresem kontroli objeto prawidlowosé -podejmowanych czynnoéci oraz stosowanych
procedur administracyjnych przez organ administracji architektoniczno-budowlanej w sprawach
dotyczacych zgloszer budowy, o ktérych mowa w art. 29 ust. 1 pkt 1a, 2b | 19a oraz przebudowy,
o ktorych mowa w art. 29 ust. 2 pkt 1b ustawy Prawo budowlane, ze szczegéinym uwzglednieniem
wydawania zaswiadczet w powyiszych sprawach. Ocenie podlegaly dziatania podeimowane
w sprawach dotyczacych zgtoszen, ktére wplynely do kontrolowanego organu w okresie od 1 lipca
2019r, do dnia 28 lutego 2020r. i, wobec ktdrych nie zostat whiesiony sprzeciw.

Kontrolg zostato objetych 17 spraw, dotyczacych zgtoszen ztozonych kontrolowanemu
organow: w okresie jw., wobec ktdrych nie wniesiono sprzeciwu. $3 to sprawy ujete w wylazach
sporzadzonych przez jednostkq kontrolowana, przekazanych tut, organowi na proébe zawartg w
zawiadomieniu o kontroli (wskazano ¢o 11 sprawe liczac tacznie wykazy dotyc2qce roku 2019 i 2020,
zaczynajgc od sprawy wpisanej pod Lp. 1 w wykazie z 2019r.).
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Funkeje Starosty Radomskiego w kontrolowanym okresie petnit Pan Waldemar Trelka
powolfany na stanowisko Uchwatg Nr 3/I/2018 Rady Powiatu w Radomiu z dnia 19 listopada 2018 roku
w sprawie wyboru Starosty Radomskiego. Upowaznionymi do rep'rezentowania Starosty Radomskiego
w okresie jw. byli:

1. Pani Anna Drewin Naczelnik Wydziatu Budownictwa | Architektury, legitymujaca sie
upowaznieniem z dnia 29 listopada 2012r. o znaku ON-1.077.62.2012, uprawniajacym do: ,{...)
zafatwiania w molm imieniu indywidualnych spraw z zakresu administracli publicznej, whgcznie z
prawem wydawania decyzji administracyjnych. (...) obejmuje sprawy pozostajgce we wiasciwosci
Whydziatu Budownictwa i Architektury w zakresie okreslonym:

1) ustawq z dnia 07 lipca 1994r. — Prawo budowlane (tekst jedn. Dz.u. z 2010r. Nr 243, poz.
1623 z pdén. zm.),

2) {..),

3) (.)

4) Ustawq z dnia 10 kwietnia 2003r. o szczegbinych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drdg publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2008r. Nr 193, poz. 1194 z pé#n.
zm.).

Upowaznienie udzielone na czas nieckreslony.

2. Pani Sylwia Pietrasiewicz Dyrektor Wydziatu Budownictwa i Architektury Starostwa Powiatowego
w Radomiu do: (..} zafatwiania indywidualnych spraw z zakresu administracji architektoniczno-
budowlanej, wigcznie z prawem do podpisywania zaswiadczer, akceptacji adnotacji o braku
wniesienia sprzeciwu do zgfoszet budowlanych oraz do wydawania postanowiert | decyzji
administracyjnych we wifasciwosci Wydziafu Budownictwa | Architektury, w zakresie zadan

Starosty wynikajgeyeh z:

1. ustawy z dnia 7 lipca 1994r. — Prawo budowlane,

2. (),

3. ()

4. Ustawy z dnia 10 kwietnia 2003r. o szczegdinych zasadach przygotowania i realizacji

inwestycfi w zakresie drog publicznych,
5 {.)
6. (..}

Kontrole przeprowadzono pod wzgledem legalnosci, celowosci i rzetelnosci podejmowanych
dziatan,

I Ustalenia zespotu kontrolerdw

Oznaczenia uzyte w projekcie wystapienia pokontrolnego:

Pb - ustawa z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane (Dz.U. 2019r., poz. 1186 z pdin. zm.)

Kpa - Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz.U.2018.2096 z pdin, zm.)

organ aab — organ administracji architektoniczno-budowlane]

KRS — Krajowy Rejestr Sagdowy

! Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury i Budownictwa z dnia 24,08.2016r. w sprawie wzoréw:
wnjosku o pozwolenie na budowg lub rozbidrke, zgloszenie budowy | przebudowy budynku
mieszkalnego fednorodzinnego, oswiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomosciq
na cele budowlane, araz decyzji 0 pozwoleniu na budowe lub rozbidrke (Dz. U, 2016, poz, 1493),
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1. Znak sprawy: BA.6743.1131.2019
= Zgloszenie hudowy:
- data zgloszenia: 28 czerwca 2019r.
— data wplywu do organu: 1 lipca 2019r,
—  przedmiot zgloszenia:
»Budowa gazociggu sredniego cisnienia PN @ 63 mm o cidnieniu nie wickszym niz 0,5 MPA”
Adres zamierzenia budowlanego: dz. nr ew. 784/3, obreb ewid. 0035, jednostka ewid. 142505_5,
Wielogéra ul. Dziatkowa. .
- podmiot zgloszenia: :
Polska Spdtica Gazownictwa Sp. z 0. 0., ul. Wojciecha Bandrowskiego 16; 33-100 Tarndw.
- psoba podpisujgca zgtoszenie:
upowaznienie (wymagane/niewymagane): wymagane
» jest/brak: jest
»  opis pefnomocnictwa:
petnomaocnictwo rodzajowe {kopia potwierdzona notarialnie) udzlelone przez prokurenta z dnia

11 marca 2019r. o znaku PSG-W400/P-3/431/2019: w zakresie spraw zwigzanych z dziatalnoscig
Oddziafu Zaktodu Gazowniczego w Warszawie — do dokonywania w imieniu | na rzecz Spofki
czynnosci faktycznych 1 prawnych, zmierzajgeych do (..} wraz z uzyskaniem na rzecz Spotki
ostatecznych decyzfi o pozwoleniv na budowe iflub wykonywania robét budowlanych sieci
gazowej — stosownie do obowigzufgcych przepiséw (...), a w zwigzku z tym do: 22. Dokonywania
zgfaszert wykonania robdt budowlanych, wnoszenie zmian | uzupetniend w ztotonych whioskach
{oin). '

Pefnomocnictwo dotyczy wylqcznie zamierzed budowlanych realizowanych przez Przedsiebiorce: -
dia ktdrych inwestorem jest Spotka, - dla kidrych zawarta zostata umowa pomigdzy Spdikg
a Przedsiebiorcq, ktdrego pracownikiem jest osoba, ktdref udzielono ninlejsze Petnomocnictwo; -
polegajgcych na sporzgdzeniu projektow budowy, przebudowy, remontu, likwidacif sieci gazowey.
{...). Petlnamocnictwo waine do 31.03.2020r,

Brak w aktach sprawy potwierdzenia ustalenia o spetnieniu przez osobe reprezentujgcg inwestora
dodatkowych warunkéw okreglonych w petnomocnictwie,

Brak w aktach sprawy informacji o badaniu w zakresie czy osoby udzielajace petnomocnictwa
Panu W oty umocowanie do dziatania w takim zakresie w imieniu inwestora.

> opfata skarbowa (jest/brak/niewymagana): jest
- zgloszenie zgodne ze wzorem? (tak/nie/nie dotyczy): nie dotyczy

»  Data uptywu terminu na wniesienie ewentualnego sprzeciwu; 22 lipca 2019r.

= Whniosek o wydanie zadwiadczenia (wymagany/niewymagany): wymagany
- data wniosku: '
— data wplywu do organu:
— przedmiot wniosku:
—  poedmiot wnlosku:
—~ osoba podpisujgca wnlosek:
s upowaznlenie (wymagane/nlewymagane):

» jest/brak:

¥ opis pelnomochictwa:

> optata skarbowa {jest/brak/nlewymagana):
— Oplata skarbowa (jest/brak/nie dotyczy): brak
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s Zaswiadczenie:

data: 10lipca 2019r.

podstawa prawna za$wladczenia: art. 217 § 1 1 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postgpowania administracyjnego {..) oraz art. 29 ust. 1 pkt 1 ppkt d ustawy z dnia 7 lipca 1994r.
Prawo budowlane {...)

przedmiot zaswladczenia:
budowa: (...) odcinka sieci gazowej $redniego cisnienia w ci$nieniu roboczym nie wyzszym niz 0,5
MPA na dz. nr ewid. 784/3 w Wielogorze, gm. Jedlifisk”.

podmiot zaswiadczenia: '

P5G Sp. zo.0., ul. Bandrowskiego 16, 33-100 Tarnéw,

otrzymujacy zaswiadczenie:

Na pozostajacym w aktach sprawy egzemplarzu zaswiadczeniu umieszczona adnotacja:

Otrzymatem dn. 30.07.19r. SN

Ostemplowano projekt budowlany (tak/nie): tak

|

[

Uwagi:

W aktach sprawy brak:

— informacji o ustaleniu spefnienia dodatkowych warunkéw okrelonych w petnomocnictwie
udzielonym Panu Mariuszowi Zurek,

— informacji o ustaleniu mozliwosci udzielenia przez Pana NN i P:na SIS
SRR > -fhomochictwa Pany SEEEENEENNEGRR< o r<prezentowania PSG Sp.z 0.0,

— whniosku o wydanie zaswiadczenia,

— potwierdzenia dokonania zaptaty oplaty skarbowej za wydane zaswiadczenle,

— brak udokumentowanla dokonania zwrotu inwestorowi dokumentéw po zakorczeniu
postepowania w sprawie zgtoszenia budowy.

2. Znak sprawy; BA.6743,1320,2019

= Zaloszenie budowy:
data zgfoszenia: 19 lipea 2019r,
—  data wptywu do organu: 25 lipca 2019r,

- przedmiot zgloszenia:
~Budowa sleci gazowej $/c w Itzy. Dn 63mm PE100 o dfugodci 187m o ciénieniu roboczym nie
wyzszym niz 0,5 MPa”.
Adres ‘zamierzenia buHowIanego: dz. nr ew. 2037/1, obreb ewid. 0001-tza, jednostka ewid.
142503_4 iza, li2a, ul, Polna.
- podmioct zgtoszenia:
Polska Spotka Gazownictwa Sp. z 0. 0., ul. Wojciecha Bandrowsklego 16; 33-100 Tarndw.
— osoba podpisujaca zgtoszenie: Eugeniusz Stomka
~ upowainienie {wymagane/niewymagane): wymagane
> jest/brak: jest
» opis petnomocnictwa:
petnomocnictwo rodzajowe {kopia) udzielone przez prokurenta z dnia 11 marca 2019r. o znaku

PSG-W400/P-3/440/2019: w zakresie spraw zwigzanych z dziatalnoscig Oddziatu Zakiadu
Gazowniczego w Warszawie — do dokonywania w imieniu i na rzecz Spétki czynnosci faktycznych
I prawnych, zmierzajgcych do (..) wraz z uzyskaniem na rzecz Spétki ostatecznych decyzji
o pozwoleniu na budowe iflub wykonywania robdt budowlanych sieci gazowej — stosownie do
obowiqzujqcych przepisow {...), a w zwigzku z tym do: 22, dokonywania zgfoszeri wykonania robét
budowlanych, wnoszenie zmian i uzupetniern w ztozonych wnioskach {...).

Pefnornocnictwo dotyczy wyfqcznie zamierzeri budowlanych realizowanych przez Przedsiebiorce: -
dla ktérych inwestorem jest Spdfka; - dla ktdrych zawarta zostafa umowa pomiedzy Spétkq
a Przedsighiorcy, ktdrego pracownikiem jest osoba, ktdrej udzielono niniejsze Petnomocnictwo; -
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polegajgcych na sporzgdzeniu projektdw budowy, przebudowy, remontu, likwidacji sieci gazowej.
{...}. Petnomocnictwo waine do 31.03,2020r. '

W aktach sprawy znajduje sie kopia pefnomocnictwa, niepotwierdzona w sposéb wskazany
w Kodeksie postepowania administracyjnego.

Brak w aktach sprawy potwierdzenia ustalenia o spetnieniu przez osobe reprezentujacg inwestora
dodatkowych warunkéw okreslonych w pefnomocnictwie.

Brak w aktach sprawy informacji o badaniu w zakresie czy osoby udzielajace petnomochictwa
Panu SNBSS iy umocowanie do dziatania w takim zakresie w imleniu inwestora.
> opfata skarbowa (jest/brak/niewymagana);: jest
zgtoszenie zgodne ze wzorem! (tak/nie/nie dotyczy): nie dotyczy

.

Data uptywu terminu na wniesienie ewentualnego sprzeciwu: 15 sierpnia 2019r.

Whiosek o wydanie zaswiadczenia {(wymagany/niewymagany): wymagany
data wniosku; 19 lipca 2019r, {zawarty w tresci zgtoszenia)
data wpltywu do organu: 25 lipca 2019r.
przedmiot wniosku: zgadnle ze zgtoszeniem
podmiot wniosku:
Polska Spotka Gazownictwa Sp. z 0. 0., ul, Wojciecha Bandrowskiego 16; 33-100 Tarndw. ..
osoba podpisujaca wniosek: (NI, ’ ' iy
e upowainienie (wymagane/niea/ymagane): wymagane
> jest/brak: jest
> opis petnomacnictwa: jak opisane powyiej,
> optata skarbowa (jest/brak/niewymagana): jest
Opftata skarbowa (jest/brak/nie dotyczy): jest

Zaswiadczenie:
data: 30 lipca 2019r.

podstawa prawna zaswiadczenia: art, 217 § 1 1 § 2 ustawy z dnig 14 czerwca 1960r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (...} oraz art. 29 ust. 1 pkt 19a ustawy z dnia 7 lipca 1994r.
Prawo budowlane {...) '

przedmiot zasdwiadczenia:

budowa: {...) sieci gazowe| $/c Dn 63mm PE 100 o diugodci 187m o cliénieniu roboczym nie
wyzszym niz 0,5Mpa na dz, nr 2037/1 w ltza”.
podmiot zaswiadczenia;

PSG Sp. z 0.0., ul. Bandrowskiego 16, 33-100 Tarnow.
otrzymujacy zaswiadczenie: (RN,

Wedtiug pozostajgcego w aktach sprawy zwrotnego potwierdzenie odbioru zaéwiadczenie oraz 2
egzemplarze projektu budowlanego odebrane zostaty przez Pana ‘SEENGEEENNRe.

Ostemplowano projekt budowlany (tak/nie}): tak

Uwagi:
W aktach sprawy brak:
~ informacji o ustaleniu spefnienia dodatkowych warunkéw okredlonych w petnomocnictwie

udzielonym Panu SRS

— Informacji o ustaleniu moiliwosci udzielenia przez Pana SRS | P2n2 JUENR-
SN < thomocnictwa GREmekaymsaemstimellls, (o reprezentowania PSG Sp. z 0.0.

W aktach sprawy znajduje sig kopia petnomocnictwa z dnia 11 marca 2019r. niepotwierdzona za
zgodnos¢ z oryginalem w sposdb okredlony w Kodeksie postepowania administracyjnego.
Zaswiadczenie z dnia 30 lipca 2019r. wydane przed uptywem terminhu na wniesienie sprzeciwu
w drodze decyzji. Zaswiadczenie wydane na wniosek,
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Na pozostajacym w aktach sprawy zgfoszeniu widnieje pieczeé¢ o nastepujacej treich: STAROSTA
RADOMSKI NIE ZGEOSZONO SPRZECIWU zgloszenie z dnia 25.07.2019 znak: BA.6743.1320.2019.
Adnotacja jw. nie jest opatrzona podpisem osoby dzlatajgcej w imleniu organu administracji
architektoniczno-budowlanej.

3. Znak sprawy: BA.6743.1396,2019

» Zgtoszenie budowy:
—  data zgtoszenia: 7 sierpnia 2019r.
- data wplywu do organu: 7 sierpnia 2019r.
-~ przedmiot zgloszenia:
~Budowa oswietlenia drogi gminnej w miejscowosci Kruszyna”,
Adres zamierzenia budowlanego: dz, nr ew, 468; 659/1, obreb ewid. Kruszyna, jednostka ewid.
Jedlinsk. '
—  podmiot zgloszenia:
Gmina Jedlirisk, ul. Warecka 19, 26-660 ledlifisk.
- osoba podpisujaca zgtoszenie: SNSRI - Kicrownik Referatu Promocji | Rozwoju
Gaspodarczego
- upowaznienie {wymagane/niewymagane}: wymagane
> jest/brak: brak
» opls petnomocnictwa: % &
> opfata skarbowa (jest/brak/niewymagana): niewymagana
- zgtoszenie zgodne ze wzorem? ftak/nie/nie dotyczy): nie dotyczy

=  Data uplywu terminu na wniesienie ewentualnego sprzeciwu: 28 sierpnia 2019r.

*  Whniosek o wydanie zaswiadczenia (wymagany/niewymagany): niewymagany
- data wniosku:
- data wptywu do organu:
—  przedmiot wniosku:
- podmiot wniosku:
— osoba podpisujgca wniosek:
s upowainienie (wymagane/niewymagane):

» jest/brak:

* opis petnomaocnictwa;

> opfata skarbowa (fest/brak/niewymagana):
—  Opfata skarbowa (jest/brak/nie dotyczy):

%

v Zaswiadczenie: nie wydano
- data; 5
~ podstawa prawna zaswiadczenia:
— przedmiot zaswiadczenia:
— podmiot zaswiadczenia:
—  otrzymujacy zaswiadczenie:

Ostemplowano projekt budowlany (tak/nie}: tak

% ;
Uwagi: * &
W aktach sprawy brak: PR ok
- dokumentu stanowigcego o umocowaniu do reprezentowania Gminy Jedliisk przez Pana
=

Na pozostajacym w aktach sprawy zgtoszeniu budowy umieszczona adnotacja: ODEBRALAM
06.09.2019r. opatrzona nieczytelnym podpisem. Brak mozliwosci ustalenia kio i jakie dokumenty
odebrat w imieniu inwestora.
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Na pozostajacym w aktach sprawy zgloszeniu widnieje pieczgé o nastgpujace] trescl; STAROSTWO
POWIATOWE w Radomiu {..) NIE ZGtOSZONG SPRZECIWU zgfoszenie z dnla 07.08.2019 znak:
BA.6743.1396.2019. Adnotacja jw. nie jest opatrzona podpisem osoby dziatajgcej w imieniu organu
administracji architekteniczno-budowlanej.

4,

Znak sprawy; BA.6743.1446.2013

Zgloszenie budowy:

data zgtoszenia: 14 sierpnia 2019,

data wplywu do organu: 14 sierpnia 2019r.

przedmiot zgtoszenia:

,Budowa przytacza wodociagowego do budynku mieszkalnego jednorodzinnego”.
Adres zamierzenia budowlanego: dz. nr ew. 332/10, 332/1, obreb ewid. 0022 Trablice, jednostka
ewid. Kowala, Trablice, gm. Kowala.

podmiot zgtoszenia:

SR

osoba podpisujgca zgfoszenie: OuRRENES

upowaznienie (wymagane/niewymagane): niewymagane

» jest/brak:

» opis petnomocnictwa:

» oplata skarbowa {jest/brak/niewymaganay):

zgtoszenie zgodne ze wzorem? tak/nie/nie dotyczy):

Data uplywu terminu na wniesienie ewentualnego sprzeciwu: 4 wrzesnia 2019r,

Whniosek o wydanie za$wiadczenia (wymagany/niewymagany). niewymagany
data wniosku:
data wplywu do organu:
przedmiot wniosku:
podmiot wniosku:
osoba podpisujaca wniosek:
s upowainienie (wymagane/niewymagane):
» jest/brak:
» opis petnomocnictwa:
> optata skarbowa (jest/brak/niewymaganay):
Optata skarbowa (fest/brak/nie dotyczy). nie dotyczy

Zaswiadczenie: nie wydano
data:

podstawa prawna zaswiadczenia:
przedmiot zaswiadczenia:
podmiot zaswiadczenia:
otrzymujacy zaswiadczenle:

Ostemplowano projekt budowlany (tak/nie): tak

Uwagi:
Na pozostajgcym w aktach sprawy zgfoszeniu:

widnieje pleczeé o nastepujgcej tresci: STAROSTWO POWIATOWE w Radomiu {...) NIE ZGtOSZONO
SPRZECIWU zgtoszenie z dnia 14.08.2019 znok: BA.6743.1446.2019. Adnotacja jw. nie jest
opatrzona podpisem osoby dziatajgcej w imieniu organu administracji architektoniczno-
budowlanej,

umieszczona adnotacja: otrzymatem 2 egz dokumentacji dn 13.09.2018 opatrzona podpisemn St
Przelazty. W aktach sprawy znajduje sig petnomacnictwo z dnia 14 slerpnia 2019r. udzielone przez
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Pana Cwessamit. ronu SEESISSERENERRRGNE, Upowainiajace do: (..) zalatwienia

w Wydziale Architektury Starostwa Powiatowego w Radomiu mojej sprawy: uzyskanie zgody na
budowe przyfgcza wodaciggowego do budynku mreszka!nego w Trablicach. Dofgczone jest
potwierdzenie dokonania zaptaty optaty skarbowej.

5. Znak sprawy: BA.6743.1605.2019

= Zgloszenie budowy:

— data zgloszenia: 9 wrze$nia 2019r,

— data wplywu do organu: 9 wrzeénia 2019r.

- przedmiot zgtoszenia:
»Budowa sieci gazowe]j o ci$nieniu roboczym nie wyiszym niz 0,5 MPa w m. Krzyzanowice gm.
Hza”,
Adres zamierzenia budowlanego: dz. nr ew. 687/1, 687/2, obreb ewid. 0016-Krzyzanowice,
jednostka ewid, 142503_5_ltza, Krzyzanowice, gm. Ka.

- pogmiot zgtoszenia:
Polska Spdtka Gazownictwa Sp. z 0. 0., ul. Wojciecha Bandrowskiego 16; 33-100 Tarndw.

- osoba podpisujaca zgfoszenie: NINGNEGE
- upowainienie (wymagane/niewymagane): wymagane
> jest/brak: jest
»> opis pelnomocnictwa;
petnomocnictwo rodzajowe {kopia) udzielone przez prokurenta z dnia 11 marca 2019r. o znaku

PSG-W400/P-3/440/2019: w zakresie spraw zwigzanych z dzigfalnoscig Oddziatu Zakfadu
Gazowniczego w Warszawie — do dokonywania w imleniu i na rzecz Spétki czynnosci faktycznych
i prawnych, zmierzajgcych do (..) wraz z uzyskaniem na rzecz Spdtki ostatecznych decyzji
0 pozwoleniu na budowe i/lub wykonywania robdt budowlanych sieci gazowej — stosownie do
obowiqzujgcych przepisow (...}, a w zwiqzku z tym do: 22, dokonywania zgfoszeri wykonania robét
budowlanych, wnoszenie zmian i uzupefnieri w zloZzonych wnieskach {...).

Petnomacnictwo dotyczy wyltqcznie zamierzent budowlanych realizowanych przez Przedsiebiorce: -
dla ktérych inwestorem jest Spotka; - dla ktdrych zawarta zostata umowa pomiedzy Spétkg
a Przedsiebiorcg, ktérego pracownikiem jest osoba, ktdrej udzielono niniejsze Pefnomocnictwo; -
polegajqcych na sporzqdzeniu projektow budowy, przebudowy, remontu, likwidacji sieci gazowe;.
{...). Petnomocnictwo waine do 31.03.2020r.

W aktach sprawy znajduje si¢ kopia petnomocnictwa, mepotwmrdzona w sposéb wskazany
w Kodeksie postepowania administracyjnego.

Brak w aktach sprawy potwierdzenia ustalenia o spetnieniu przez osobe reprezentujacg inwestora
dodatkowych warunkéw okreslonych w pethomocnictwie,

Brak w aktach sprawy informacji o badaniu w zakresie ¢zy osoby udzielajace pefnomocnictwa
Panu Eugeniuszowi Stomka miaty umocowanie do dziatania w takim zakresie w imieniu inwestora.

> opflata skarbowa (jest/brak/niewymagana): jest
— zgloszenie zgodne ze wzorem! (tak/nie/nie dotyczy): nie dotyczy

»  Data uptywu terminu na wniesienie ewentualnego sprzeciwu: 30 wrzegnia 2019r,

*  Wniosek o wydanie zaswiadczenia (wymagany/niewymagany): wymagany
- data wniosku: 9 wrzesnia 2019r. (zawarty w tresci zgfoszenia)
—~ data wplywu do organu: 9 wrzesnia 2013r.,
—  przedmiot wniosku: zgodnie ze zgtoszeniem
~  podmiot wniosku:
Polska Spétka Gazownictwa Sp. z 0. 0., ul. Wojciecha Bandrowskiego 16; 33-100 Tarndw.
—~ osoba podpisujaca wniosek: SEEGEENEEIRe.
e upowaznienie (wymagane/niewymagane): wymagane
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> destfbrak; jest - »

> opls petnomocnictwa: Jak opisane powyzej.

» optata skarbowa (fest/brak/niewymagana): jest
— Optata skarbowa {jest/brak/nie dotyczy): jest

=  Zaswiadczenie:

- data: 27 wrzesnia 2019r,

- podstawa prawna zaswiadczenia: art. 217 § 11 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r, Kodeks
postgpowania administracyjnego (...) oraz art. 29 ust, 1 pkt 19a ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo
budowlane {...}

— przedmiot zaswiadczenia:
budowa: {...) sieci gazowej o ci$nieniu roboczym nie wyzszym niz 0,5 MPa na dz. nr 687/1 i 687/2
w m. Krzyzanowice , gm. iza”,

- podmiot zaswiadczenia:

PSG Sp. 2 0.0., ul. Bandrowskiego 16, 33-100 Tarnéw.

- otrzymujacy zaswiadczenie: SUGG—G_—_—__G———

Wedtug pozostajgcego w aktach sprawy zwrotnego potwierdzenie odbloru zaswiadczenie oraz 1
egzemplarz projektu budowlandgo odebrane zostaty przez Pana SEEGcGGEEE..

Ostemplowano projekt budowlany {tak/nie}; tak

Uwagi:

W aktach sprawy brak:

- informacji o ustaleniu speinienia dodatkowych warunkéw okreslonych w pefnomocnictwie
udzielonym PanyuGRGEGauGTETE..,

— informacji o ustaleniu mozliwoscl udzielenia przez Pana AESEEENGEENENEER. i Pan:JANER
Kosmalskiego petnomocnictwa Panu S eeslie. | o reprezentowania PSG Sp. z 0.0.

W aktach sprawy znajduje sie kopia petnomocnictwa z dnia 11 marca 2019r. niepotwierdzona za

zgodnod¢ z oryginafem w sposéb okredlony w Kodeksie postepowania administracyjnego.

Zaswiadczenie z dnia 27 wrzesnia 2019r. wydane przed uptywem terminu na wniesienle sprzeciwu

w drodze decyzji. Zaswiadczenie wydane na wniosek.

Na pozostajgcym w aktach sprawy zgloszeniu widnieje pieczeé o nastepujace] tresci: STAROSTA

RADOMSKI NIE ZGLOSZONO SPRZECIWU zgloszenie z dnia 09.09.2019r. znak: BA.6743.1605.2018.

Adnotacja jw. nie jest opatrzona podpisem osoby dzialajgcej w imieniu organu administracji

architektoniczne-budowlane;.

6. Znak sprawy: BA.6743.1721.2019

Zgtoszenie budowy:!

—  data zgtoszenia: 25 wrzesdnia 2015+,

—~  data wplywu do organu: 25 wrzeshia 2019r,

-~ przedmiot zgtoszenia:
»Budowa sieci gazowe] o cisnienfu roboczym nie wyzszym niz 0,5 MPa w m. Mateczyn gm. Gdzd”.
Adres zamierzenia budowlanego: dz. nr ew. 287/1, obreb ewid. 0005-Mateczyn, Jednostka ewid.
142502_2-Gozd, Mateczyn ul. Radomska 35,

—  podmiot zgtoszenia:
Polska Spotka Gazownictwa Sp. z 0. 0., ul. Wojciecha Bandrowskiego 16; 33-100 Tarnéw.

—~  osoba podpisujaca zgtoszenie : SIS

upowazinienie (wymagane/niewymagane): wymagane

» Jest/brak: jest

> opis petnomochictwa;

petnomocnictwo rodzajowe (kopia} udzielone przez prokurenta z dnia 11 marca 2019r. o znaku

PSG-W4Q0/P-3/440/2019: w zakresie spraw zwigzanych z dziatalnosciq Oddziatu Zakiady

Gazowniczego w Warszawle — do dokonywania w imleniu i na rzecz Spdtki czynnosci faktycznych
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i prawnych, zmierzajgcych do {..) wraz z uzyskaniem na rzecz Spéiki ostatecznych decyzji
o pozwoleniu na budowe i/lub wykonywania robdt budowlanych sieci gazowej — stosownie do
obowiqzujqcych przepiséw (...}, a w zwigzku z tym do: 22, dokonywanla zgloszeri wykonania robét
budowlanych, wnoszenie zmian i uzupefnieri w ztoZonych wnioskach (...).

Pefnomocnictwo dotyczy wyfqcznie zamierzeri budowlanych realizowanych przez Przedsiebiorce: -
dla ktdrych inwestorem jest Spdtka; - dia kitdrych zawarta zostata umowa pomiedzy Spdtkg
a Przedsigbiorcq, kidrego pracownikiem jest osoba, kidrej udzielono niniejsze Pefnomocnictwo; -
polegajgcych na sporzqdzeniu projektéw budowy, przebudowy, remontu, likwidacji sieci gazowej,
{...). Petnomocnictwo waine do 31.03.2020r.

W aktach sprawy znajduje sie kopia petnomocnictwa, niepotwierdzona w sposéb wskazany
w Kodeksie postgpowania administracyjnego.

Brak w aktach sprawy potwierdzenia ustalenia o spetnieniu przez osobe reprezentujacy inwestora
dodatkowych warunkéw okreslonych w petnomocnictwie.

Brak w aktach sprawy informacji o badaniu w zakresie czy osoby udzielajace pethomocnictwa
BERY ) ‘r-nia’fy umocowanie do dziatania w takim zakresie w imieniu inwestara,

> oplata skarbowa (jest/brak/niewymagana): jest N
zgfoszenie zgodne ze wzorem! (tak/nie/nie dotyczy): nie dotyczy

Data uptywu terminu na wniesienie ewentualnego sprzeciwu: 16 paidziernika 2019r.

Whiosek o wydanie zaswiadczenia {(wymagany/niewymagany): wymagany
data wniosku: 25 wrzesnia 2019r, {zawarty w tresci zgtoszenia)
data wptywu do prganu: 25 wrzesnia 2015r.
przedmiot wniosku: zgodnie ze zgfoszeniem :
podmiot wniosku:
Polska Spotka Gazownictwa Sp. z o. o ul. Wojciecha Bandrowskiego 16; 33-100 Tarndw,
osoba podpisujgaca whiosek JNGEGGGGNE
e upowainienie (wymagane/niewymagane): wymagane

> jest/brak: jest

» opis petnomocnictwa; Jak opisane powyzej.

> optlata skarbowa (jest/brak/niewymaganaj; jest
Opfata skarbowa (fest/brak/nie dotyczy): jest

»

Zaswiadczenie:
data; 7 paidziernika 2019r.
podstawa prawna zaswiadczenia: art, 217 § 11 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r, Kodeks
postepowania administracyjnego {...) oraz art. 29 ust. 1 pkt 1 ppdk d ustawy z dnia 7 lipca 1994r.
Prawo budowlane [...)
przedmiot zaswiadczenia:

budowa: (...} adcinka sieci gazowej o cidnieniu roboczym nie wyzszym niz 0,5 MPa na dz. nr 287/1
w Mafeczyn, gm. Gozd”,
podmiot zaswiadczenia:

PSG Sp. z 0.0., ul. Bandrowskiego 16, 33-100 Tarnéw.
otrzymujacy zaswiadczenie: (N G—_——

Pozostajgce w aktach sprawy zaswiadczenie opatrzone adnotacjg: Otrzymafem dn. 29.10.19.

Ostemplowano projekt budowlany {tak/nie): tak

Uwagi:
W aktach sprawy brak:
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— Informacji o ustaleniu spetnienia dodatkowych warunkéw okreélonych w petnomocnictwie
udzielonym Panu/AENEEERNE

— informacji o ustaleniu moiliwosci udzielenia przez Pana SEENESEEEEENNE" | Pana o
SRR ¢ fnomocnictwa Panu S < o reprezentowania PSG Sp. z 0.0,

W aktach sprawy znajduje sig kopia pefnomocnictwa z dnia 11 marca 2019r. niepotwierdzona za

zgodnos¢ z oryginatem w sposéb okredlony w Kodeksie postepowania administracyjnego.

Zaswiadczenie z dnia 7 paidziernika 2019r. wydane przed uplywem terminu na wniesienie sprzeciwu

w drodze decyzji. Zaswiadczenie wydane na wnlosek. Brak potwlerdzenla dokonania optaty skarbowej

za wydane zas$wiadczenle,

Na pozostajgcym w aktach sprawy zgloszeniu widnieje:

— pieczgl o nastepujgcej tredci: STAROSTWO POWIATOWE (..} NIE ZGtOSZONG SPRZECIWU
zgtoszenie z dnia 25.09.2019r. znak: BA.6743.1721.2019. Adnotacja jw. nie jest opatrzona
podpisem osoby dziatajace] w imieniu organu administracji architektoniczno-budowlanej.

— adnotacja: otrzymatem dn. 29.10.19 2 egz. dokumentaci SE—G—_—————s

7. Znak sprawy: BA.6743,1831.2019

*  Zgloszenie budowy:
— data zgloszenia: 10 paZdziernika 2019r.
—  data wptywu do organu: 11 paidziernika 2015r,
- przedmiot zgloszenia;
»Budowa napowietrznej linii odwietlenia ulicznego”,
Adres zamierzenla budowlanego: dz, nr ew. 849, 264/2, 245, obreb ewlid. 0008 Lesiéw, ark. 1,
jednostka ewid. 142504_2 Jastrzebla, Lesidw.
- podmiot zgtoszenia:
Gmina Jastrzebia, Jastrzebia 110; 26-631 Jastrzebia
~  osoba podpisujaca zgtoszenie: Wojciech Cwierz — Wéjt Gminy
- upowaznienie (wymagane/mewymagane) mewymagane
> jest/brak:
»> opis pethomocnictwa:
> optata skarbowa {jest/brak/niewymagana}:
- zgloszenie zgodne ze wzorem? (tak/nie/nie datyczy): nie dotyczy

*  Data uplywu terminu na wniesienie ewentualnego sprzeciwu: 1 listopada 2019r,

*  Whniosek o wydanie zadwiadczenia (wymagany/niewymagany): niewymagany
-~ data wniosku:
- data wplywu do organu:
—  przedmiot wniosku:
—  podmiot wniosku:
- oscba podpisujaca whiosek:
e Upowainienie (wymagane/niewymagane):

> jest/brak:

¥ opis pefnomocnictwa:

> optata skarbowa (fest/brak/niewymagana):
— Oplata skarbowa (jest/brak/hie dotyczy}: nie dotyczy

" Zaéwiadczenie:

— data: 15 pazdziernika 2019,

— podstawa prawna zaswiadczenia: art. 30 ust. 5aa oraz art, 31 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994r,
Prawo budowlane (...)

~  przedmiot zaswiadczenia:
budowa: (..} napowietrznej linii oswietlenia ulicznego na dz, nr ew. 849, 264/2 i 245 w m. Lesiow

gm. Jastrzebia”.
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— podmiot zaswiadczenia:
Gmina Jastrzebia,

—~  otrzymujacy zaswiadczenie: i
Pozostajace w aktach sprawy zaswiadczenie opatrzone adnbtacja: Otrzymatem z 2 egz, Proj A.

* Pawlikowski 16,10,20189, '

Do akt sprawy dotgczone pethemochictwo z dnia 25 marca 2019r. (w kopii) o znaku
$G.0052.21.2019 podpisane przez Wojciecha Cwierz Wéjta Gminy, dla Pana s
AEERNEEREER do: (..) podejmowania wszystkich czynnosci prawnych i faktycznych przed
organami administracji samorzqdowej | rzqdowef oraz innymi instytuciami, w tym skladania
dokumentacji, fej pobierania, poprawiania | uzupelniania wraz z dokonywaniem wszelkich
niezbednych i wymaganych uzgodnieri {...); 1. Budowa oswietlenia drogowego Kolonia Lesidw-
Owadow 2. Budowa o$wietlenia drogowego Kolonia Lesiéw na odcinku 220 mb {...).
Pozostajacy w aktach sprawy egzemplarz zaswiadczenia opatrzony adnotacja: otrzymafem z 2

egz. Proj, RN 15.10.20219r.

*  Ostemplowano projekt budowlany (tak/nie): tak

Uwagi:

W aktach sprawy znajduje sie kopia (niepotwierdzona za zgodnos¢ z oryginatem w sposéb okreélony w
Kodeksie postepowania administracyjnego) petnomocnictwa z dnia 25 marca 2019r. dla Pana .
F )

Na pozostajgcym w aktach sprawy zgloszeniu widnieje pieczed o nastepujacej treéci: STAROSTA
RADOMSKI NIE ZGtOSZONG SPRZECIWU zgloszenie z dnia 11.10.2019 znak: BA.6743.1831.2018.
Adnotacja jw. nie jest opatrzona podpisem osoby dziatajgce] w Imieniu organu administracji
architektoniczno-budowlanej,

Znak sprawy: BA.6743.1915,2019

Ll

Zgioszenie budowy:
data zgtoszenia: 7 listopada 2019r.(data wskazana na zgtoszeniu)

~  data wptywu do organu: 28 paidziernika 2019r, {data z prezentaty urzedu)

—  przedmiot zgloszenia:
~Przebudowa elektroenergetycznej linii napowietrznej 15 kv*”.
Adres zamierzenia budowlanego: gm. JedInia Letnisko 142506_2, Obreb 0005 Groszowice, ark. 1,
dz. nr 316, 317/2, 318/1, 319, 321/1, 324/8, 324/9, 324/5, 326, 327/1, 327/2, 328, 329, 330, 331,
333/3, 333/1, 334, 335, 336/1, 336/2, 337, 337/1, 337/2, 338, 339, 340, 341, 342, 368, 343,
344/2, 345, 346/1, 347/1, 349/1, 350/4, 351/6, 351/11, 351/14; Obreb 0021 Wrzosdw, ark. Nr 1,
dz. nr 352/3, 1039/27, 1039/29, 1039/35, 1039/20, 1040; Obreb 0014 Piotrowice, ark. Nr 1, dz. nr
1,13,12,19, 30, 29, 28/2, 27/2, 26/1, 24/3, 24/2, 37/6, 43/2

- podmioct zgfoszenia;

PGE Dystrybucja S.A. z siedzibg w Lublinie, ul. Garbarska 21A, 20-340 Lublin,

—  osoha podpisujaca zgtoszenie: SIS
- upowaznienie {wymagane/niewymagane): wymagane
> jest/brak: jest
¥ opis petnomocnictwa:
petnomocnictwo (potwierdzone notarlainie) substytucyine z dnia 15 listopada 2017r. Nr

1790/1/1zA/2017 dla Pana AEEESECESEEMANESNNES. do: o) wystepowania w imieniu PGE
Dystrybucja S.A. do administracji paristwowef i samorzqdowej o wydanie decyzji i pozwolen
zwigzanych z realizacjq projektu budowlanego (...} w ramach wykonania dokumentacji techniczne;j
i robot budowlanych pt.: zad. | PBW przebudowy linii SN relacji GPZ Gofebidw — SPB1, Rajec,
Pacyna — etap Il — odcinek od wezia Mysliszewice do bramki Brzozowa gm. Jedinia-Letnisko — RE

Radom. {...}.
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Petnomocnictwo jw. udzielone przez Pana SRSHSEEISENNEE \ aktach sprawy znajduje sie kopia
pefnomocnictwa dia Pana SEERESESSEEE Dyrektora Generalnego PGE Dystrybucja S.A. Oddziat
Skarzysko-Kamienna. Tre¢ dokumentu stanowi o mozliwosci dziafania w imieniu PGE Dystrybucja
S.A. w tym do powolyWvania dalszych peinomocmkow w zakresie obejmujgcym cato$é
umocowania,

> oplata skarbowa (jest/brak/niewymagana): jest _
zgtoszenie zgodne ze wzorem! (tak/nie/nie dotyczy): nie dotyczy

"Data uptywu terminu na wniesienie ewentualnego sprzeciwu: 18 listopada 2019r.

Whniosek o wydanie zaswiadczenia (wymagany/niewymagany): niewymagany
data wniosku;
data wptywu do organu:
przedmiot wniosku:
podmiot wniosku:
osoba podplsujaca wniosek:
s upowaznienie (wymagane/niewymagane):
¥ jest/brak:
» opis pefnomocnictwa:
»> opfata skarbowa (fest/brak/niewymagana);
Optata skarbowa (fest/brak/nie dotyczy):

-y

£l

= Zaswiadczenie:

- data: 13 listopada 2019r.

— podstawa prawna zaswiadczenia: art. 30 ust. 5aa oraz art, 31 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994r.
Prawo budowlane {...)

— przedmiot zaswladczenia;
przebudowa: (...} elektroenergetycznej linii napowietrzne] 15 kV na dz.: Obreb 0005 Groszowice,
ark. 1, dz. nr 316, 317/2, 318/1, 315, 321/1, 324/8, 324/9, 324/5, 326, 327/1, 327/2, 328, 329,
330, 331, 333/3, 333/1, 334, 335, 336/1, 336/2, 337, 337/1, 337/2, 338, 339, 340, 341, 342, 368,
343, 344/2, 345, 346/1, 347/1, 349/1, 350/4, 351/6, 351/11, 351/14; Obreb 0021 Wrzoséw, ark.
Nr 1, dz. nr 352/3, 1039/27, 1039/29, 1039/35, 1039/20, 1040; Obreb 0014 Piotrowice, ark. er
dz. nr1,13, 12, 19, 30, 29, 28/2, 27/2, 26/1, 24/3, 24/2, 37/6, 43/2 gm. ledInia-Letnisko.

— podmiot zadwiadczenia:
PGE Dystrybucja S.A. z siedziba w Lublinie, ul. Garbarska 21A, 20-340 Lublin,

~  otrzymujgcy zaswiadczenie: ENEENSREERNNEE.
Pozostajgce w aktach sprawy zaswiadczenle opatrzone adnotacjg: Otrzymafem dn. 15.11.2019
SRR

= Ostemplowano projekt budowlany (tak/nie}: tak

Uwagi:

Na pozostajgcym w aktach sprawy zgfoszeniu widnieje piecze¢ o nastepujace] tresci: STAROSTA
RADOMSKI NIE ZGEOSZONQ SPRZECIWU :gloszenie z dnia 28.10.2019 znak: BA.6743.1915.2019,
Adnotacja jw. nie jest opatrzona podpisem osoby dziatajacej w imieniu organu administracji
architektoniczno-budowlanej. Wskazana jw. data jest datg wplywu zgloszenia do urzedu, data jaka
opatrzeone jest zgtoszenie to: 07.11.2019r.

9.

Znak sprawy: BA,6743.1984.2019

Zgloszenie budowy:
data zgtoszenia: 12 listopada 2019r.
data wplywu de organu: 12 listopada 2019r,
przedmiot zgtoszenia:
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~Budowa oéwietlenia drogowego w miejscowoéci Czarna Kolonla”.
Adres zamierzenia budowlanego: dz. nr 991; 992; 993/1; 2224/2,: obreb ewidencyjny Czarna,
jedn. ewid, 142508_2 Gntina Pionki; Czarna.

podmiot zgtoszenia:

Gmina Pionki, ul. Zwyclestwa 6a, 26-670 Planki.

osoba podpisujgca zgloszenie: Mirostaw Zidtek Wojt Gminy Plonki
upowaznienie {wymagane/niewymagane): niewymagane

» jest/brak:

> opis pethomochictwa:

> opfata skarbowa (jest/brak/niewymagana);
zgtoszenie zgodne ze wzorem® (tak/nie/nie dotyczy): nie dotyczy

Data uptywu terminu na wniesienie ewentualnego sprzeciwu: 3 grudnia 2019r,

Whniosek o wydanie zaswiadczenia (wymagany/niewymagany): niewymagany
data wniosku:
data wplywu do organu:
przedmiot wniosku:
potdmiot wniosku:
osoba podpisujgca wniosek:
* upowainienle (wymagane/niewymagane):
¥ Jest/brak:
> opis pethomocnictwa: ‘
> optata skarbowa (fest/brak/niewymagana):
Oplata skarbowa (jest/brak/nie dotyczy):

Zaswiadczenie:
data: 26 listopada 2019r.
podstawa prawna zaswiadczenia: art. 30 ust. 5aa ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane
oraz art. 217 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego {.. }
przedmiot zaswiadczenia:
budowa: sieci elektroenergetycznej oswietlenia drogi na dziafkach nr ewidencyjny 991, 992,
993/1, 2224/2 w obrgbie ewidencyjnym Czarna w gminie Pionki.
podmiot zaswiadczenia:
Gmina Pionki
otrzymujgcy zadwiadczenie: Gmina Pionki
Pozostajgce w aktach sprawy zaswiadczenie opatrzone adnotacjy: otrzymatem z 2 egz. projektu
05.12.2019r, TSRS
W aktach sprawy brak pethomocnictwa dla Pana JEEENNSESENER do dziatania w imieniu Gminy
Pionki.

Ostemplowano projekt budowlany (tak/nie}: tak

Uwagi:

W aktach sprawy brak pefnomocnictwa dla Pana SNSRI o dziatania w imieniu Gminy Pionki
(dotyczy odbioru zaswiadczenia [ 2 egz. projektu budowlanego).

Na pozostajacym w aktach sprawy zgloszeniu widnieje piecze o nastepujace] tresci: NIF ZGEOSZONO
SPRZECIWU dnig 27.11.2019r. Adnotacja jw. nie jest opatrzona podpisem osoby dzlatajacej w imieniu
organu administracjl architektoniczno-budowlanej,

10.Znak sprawy: BA.6743,2080.2019

Zgtoszenie budowy:

data zgloszenia: 28 listopada 2019r.
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data wplywu do organu: 29 listopada 2019,

nrzedmiot zgfoszenia:

»Budowa sleci gazowej Sredniego ci$nienia z przytaczami gazowymi o cinieniu roboczym nie
wyiszym niz 0,5 MPa",

Adres zamierzenia budowlanego: dz. nr 284/2, 308/2, 309/3, 270/1, 234/8, 234/9, 267/1, 447/13,
447/16, 467/2, 426/58, 315/2, 426/1, 426/23, 234/3, 219, 220, 221, 205/1,196, 197/2, 204/2,
231/1, 232/3, 234/1, 224, 222/1, 222/2, 223/1, 513, 315/3, 407/1, 535, 287/4, 235/4, 234/14,
234/16, 194, 287/2, 462, 534, 521/5, 195/5, 265/1, 236/4, 426/14, 426/15, 426/16, 426/56,
522/1, 527/1, 887/1, 527/11, 429, 212, 276/3, 292/2, 293/9, 293/11, 236/2, 521/4, 285/2,
293/12, 511; obreb ewlidencyjny 0010 Jedlanka, jedn. ewld. 142505 _2 Jedlifsk, Jedlanka, gm,
Jedlifsk. .

podmiot zgtoszenia:

Polska Spétka Gazownictwa Sp. z 0. 0., ul. Wojciecha Bandrowskiego 16; 33-100 Tarndw.

osoba podpisujgca zgtoszenie: (ENEGNs

upowainienie (wymagane/niewymagane): wymagane

> jest/brak: jest

> opis pethomocnictwa:

petnomocnictwo rodzajowe (kopia potwierdzona notarialnie) udzielone przez prokurenta z dnia
19 lutego 2019r. o znaku PSG-WA400/P-3/386/2019: w zakresie spraw  zwigzanych
2 dziatalnosciq Oddziatu Zakiodu Gazowniczego w Warszawie — do dokonywania w imieniu i na
rzecz Spdtki czynnosci faktycznych | prawnych, zmierzajqcych do (...) wraz z uzyskaniem na rzecz
Spotki ostatecznych decyzfi o pozwoleniu na budowe iflub wykonywania robét budowlanych sieci
gazowej - stosownie do obowiqzujgcych przepisow (...), @ w zwigzku z tym do: 22, dokonywania
zgtoszeri wykonania robdt budowlanych, wnoszenie zmian i uzupetniert w zlozonych wnioskach
(...},

Petnomocnictwo dotyczy wylqcznie zamierzen budowlanych realizowanych przez Przedsiebiorce: -
dla ktorych inwestorem jest Spétka; - dla ktdrych zawarta zostata umowa pomiedzy Spétkg o
Przedsigbioreq, ktérego pracownikiem jest osoba, ktdrej udzielono niniejsze Petnomocnictwo; -
polegajqcych na sporzqdzeniu projektéw budowy, przebudowy, remontu, likwidacji sieci gazowe;.
(..}, Pefnomocnictwo wazine do 31.03.2020r,

W kontrolowanych aktach znajduje sie wydruk Krajowego Rejestru Sadowego wedtug stanu na
dzien 23.04.2019 godz. 15:34:16. Zgodnie z zapisami krs Pan S| Pan
— mogli tacznie udzieli¢ petnomocnictwa Panu SENGGEEEEEE———.

Brak w aktach sprawy potwlerdzenia ustalenia o spetnieniu przez osobe reprezentujacq inwestora
dodatkowych warunkéw okresfonych w pethomocnictwie.

» optata skarbowa (jest/brak/niewymagana): jest
zgtoszenie zgodne ze wzorem? (tak/nie/nie dotyczy); nie dotyczy

Data uptywu terminu na wniesienie ewentualnego sprzeciwu: 20 grudnia 2019r.

Whiosek o wydanie zaswiadczenia {wymagany/niewymagany): wymagany
data wnlosku: 28 listopada 2019r. (zawarty w tresci zgioszenia)
data wptywu do organu: 29 listopada 2019r,
przedmiot wniosku:
»Prosze o wydanie zaswiadczenia o nlezgtoszeniu sprzeciwu”,
podmiot wnioskuy:
Polska Spétka Gazownictwa Sp. z 0. 0., ul. Wojciecha Bandrowskiego 16; 33-100 Tarndw.

osoba podpisujgca whiosek: SEGEGGEGNGE
e upowaznienie (wymagane/niewymagane): wymagane

> jest/brak: jest

> opis petnomocnictwa: opisane jak powyzej

> opiata skarbowa (fest/brak/niewymaganal: jest
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Optata skarbowa (fest/brak/nie dotyczy): jest

Zaswiadczenie:
data: 10 grudnia 2019r, :
podstawa prawna zaswiadczenia: art. 217 § 11 § 2 Kodeksu postepowania administracyjnego {...)
oraz art, 29 ust. 1 pkt 19a ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane {...)
przedmiot zaswiadczenla:
budowa: sieci gazowef sredniego cisnienia z przyfgeczami gazowymi o cisnieniu roboczym nje
wyzszym niz 0,5 MPa na dz. nr 284/2, 308/2, 309/3, 270/1, 234/8, 234/9, 267/1, 447/13, 447/16,
467/2, 426/58, 315/2, 426/1, 426/23, 234/3, 219, 220, 221, 205/1,196, 197/2, 204/2, 231/1, 232/3,
234/1, 224, 222/1, 222/2, 223/1, 513, 315/3, 407/1, 535, 287/4, 235/4, 234/14, 234/16, 194,
287/2, 462, 534, 521/5, 195/5, 265/1, 236/4, 426/14, 426/15, 426/16, 426/56, 522/1, 527/1,
887/1, 527/11, 429, 212, 276/3, 292/2, 293/9, 293/11, 236/2, 521/4, 285/2, 293/12, 511 w m.
Jedlanka, gm. Jedlinsk. N
~  podmiot zaswiadczenia:
Polska Spdtka Gazownictwa Sp. z 0, 0., ul. Wojciecha Bandrowskiego 16; 33-100 Tarndw.
otrzymujacy zaswiadczenie: SN,
Pozostajgce w aktach sprawy zadwiadczenie opatrzone adnotacja: odebrano, dn. 11.12.2018 + 2
egz. projektu budowlanego 1 podpisem: NN Brak w aktach sprawy dokumentu
stanowigcego o moiliwosci reprezentowania inwestora przez osobe dokonujgcg w imieniu
inwestora odbioru zaswiadczenia | projektu budowalnege.

1

|

Ostemplowano projekt budowlany (tak/nie): tak

Uwagi:

W aktach sprawy brak:

— informacji o ustaleniu spelnienia dodatkowych warunkéw okredlonych w petnomocnictwie
udzielonym Panu GG

— dokumentu stanowigcego o mozliwosci reprezentowania inwestora przez osohe dokonujacg w
imieniu inwestora odbioru zaswiadczenia | projektu budowalnego.

Zadwiadczenie z dnia 10 paidziernika 2019r. wydane przed uptywem terminu na wniesienie sprzeciwu

w drodze decyzji. Zadwiadczenie wydane na wniosek.,

Na pozostajgcym w aktach sprawy zgloszeniu widnieje pieczeé o nastepujgcej tresci: STAROSTA

RADOMSKI {...) NIE ZGLOSZONO SPRZECIWU zgloszenie z dnig 29.11.2019r. znak: BA.£743.2080.2019.

Adnotacja jw. nie jest opatrzona podpisem osoby dZIafaJacej w imieniu organu administracji

architektoniczno-budowlanej. Przywotana powyie] data wskazana jako data zgloszenia jest datg

wplywu zgtoszenia do urzedu, Zgloszenie jest z dnia 28 listopada 2015r.

11.Znak sprawy: BA.6743.2122.2019

= Zgtoszenie budowy:
- data zgloszenia: 11 grudnia 2019r,
—  data wptywu do organu: 11 grudnia 2019r.
- przedmiot zgfoszenia:
»Budowa sieci gazowej o cisnienlu roboczym nie wyiszym niz 0,5 MPa w m. Jedlanka gm.
Jedlinsk”.
Adres zamierzenia budowlanego: dz. nr: 431/28, 431/17; cbreb ewid. 0010_Jedlanka, jedn.
ewidencyjna 142505_2 Jedlinisk, Jedlanka gm. Jedlinsk.
—  podmiot zgloszenia:
Palska Spdtka Gazownictwa Sp, z ¢, 0., ul. Wojciecha Bandrowskiego 16; 33-100 Tarndw,
—  osoba podpisujgca zgtoszertie: SHENE———-—...
— upowaznlenie {wymagane/niewymagane): wymagane
> jest/brak: jest
» opis pefnomaocnictwa:
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petnomochictwo rodzajowe (kopia) udzielone przez prokurenta z dnia 11 marca 2019r. o znaku
PSG-W400/P-3/440/2019: w zakresie spraw zwiqzanych z dziatainosciq Oddziatu Zaktadu
Gazowniczego w Warszawie ~ do dokonywania w imieniu i na rzecz Spotki czynnosci faktycznych
I prawnych, zmierzajgeych do (..) wraz z uzyskaniem na rzecz Spétki ostatecznych decyzji
o pozwoleniu na budowe i/lub wykonywania robdt budawlanych sieci gazowej — stosownie do
obowiqzujqcych przepiséw {...), o w zwigzku z tym do: 22. dokonywania zgtoszest wykonania robot
budowlanych, wnoszenie zmian i uzupetnieri w ztozonych wnioskach {...).

Pefnomocnictwo dotyczy wylgcznie zamierzen budowlanych realizowanych przez Przedsiebiorce: -
dia ktorych inwestorem jest Spétka; - dla ktdrych zawarta zostata umowa pomiedzy Spofkg
a Przedsighiorcq, ktérego pracownikiem jest osoba, ktdrej udzielono niniejsze Pefnomocnictwo; -
polegajgcych na sporzqdzeniu projektéw budowy, przebudowy, remontu, likwidacji sieci gazowej.
{...). Petnomocnictwo waine do 31.03.2020r,

W aktach sprawy znajduje sie¢ kopia petnomocnictwa, niepotwlerdzona w sposéb wskazany
w Kodeksle postepowania administracyjnego.

Brak w aktach sprawy potwierdzenia ustalenia o spetnieniu przez osobe reprezentujgca inwestora
dodatkowych warunkéw okreslonych w peinoqwocnictwie.

Brak w aktach sprawy informacji ¢ badaniu w zakresie czy osoby udzielajace petnomocnictwa
Panu SEEGCGEE oty umocowanle do dziatania w takim zakresie w imieniu inwestora,

> oplata skarbowa (jest/brak/niewymagana); jest
zgtoszenie zgodne ze wzorem? {tak/nie/nie dotyczy): nie dotyczy

Data uptywu terminu na wnlesienie ewentualnego sprzeciwu: 2 stycznia 2020r.

Whiosek o wydanie zaswiadczenia (wymagany/niewymagany): wymagany
data wniosku: 11 grudnia 2019r. {zawarty w tresci zgtoszenia) -
data wphywu do organu: 11 grudnia 2019r,
przedmiot wniosku: zgodnie ze zgtoszeniem
podmiot wniosku:
Polska Spétka Gazownictwa Sp. z 0. 0., ul. Wejciecha Bandrowskiego 16; 33-100 Tarndw,
osoba podpisujgca wniosek; SN
e upowaznienie {wymagane/niewymagane}: wymagane
> jest/brak: jest
> opis pethomocnictwa: jak opisane powyiej.
» optata skarbowa (jest/brak/niewymagana); jest
Optata skarbowa {jest/brak/nie dotyczy): jest

Zaswiadczenie:
data: 8 stycznia 2020r.
podstawa prawna zaswiadczenia: art. 30 ust. 5aa ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane
{..}iart. 217 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r, Kodeks postepowania administracyjnego (...}
przedmiot zaswiadczenia:
budowa: ,{...} sieci gazu ziemnego $redniego cisnienia na dzialce nr ewidencyjny 431/28 i 431/17
w Jedlance w gminie Jedlifsk”.
podmiot zaswiadczenia:
PSG Sp. z 0.0, ul. Bandrowskiego 16, 33-100 Tarndw.
otrzymujacy zaswiadczenie: GGG
Pozostajace w aktach sprawy zwrotne potwierdzenie odbioru opatrzone adnotacja: Potwierdzam
wfasnorecznym podpisem, Ze -w dniu dzisiejszym otrzymatem{am) oznaczone wyZef pismo.

09.01, 20r. SNERRERREE

Ostemplowano projekt budowtany (tak/nie): tak
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Uwagi:
W aktach sprawy brak:
— informacji o ustaleniu spelnienia dodatkowych warunkéw okredlonych w petnomaocnictwie

udzlelonym Panu S
— informacji o ustaleniu moiliwosci udzielenia przez Pana (VNS | Pona SN

SRS pcinomocnictwa Panu JENEESSSEINNE. o reprezentowania PSG Sp. 7 0.0,

W aktach sprawy znajduje sie kopla petnomocnictwa z dnia 11 marca 2019r. niepotwierdzona za
zgodnosé z oryginatem w sposob okredlony w Kodeksie postepowania administracyjnego.
Zaswiadczenie z dnia 8 stycznia 2020r. wydane na podstawie art. 30 ust, 5aa ustawy Prawo budowlane
i 217 § 1 kodeksu postgpowania administracyjnego wydano po uplywie terminu na wniesienie
sprzeciwu w drodze decyzji. Zaswiadczenie wydane na wniosek. Brak potwierdzenia dokonania opiaty
skarbowej za wydane zaswiadczenie.

12.Znak sp-réw',r: BA.6743,2137.2019

» Zgtoszenie budowy:

— data zgtoszenia: 12 grudnia 2019r.

- data wptywu do organu: 13 grudnia 2019,

~  przedmiot zgloszenia;
»Budowa gazociggu sredniego cisnienia DN 40 PE cisnienie 10Kpa — 0,5 MPa”
Adres zamierzenia budowlanego: dz. nr ew. 611/5, obreb ewid, 0001 Skaryszew Miasto;
jednostka ewid. 142510_4 Skaryszew Miasto, Skaryszew.

—  podmiot zgtoszenia:
Polska Spétka Gazownictwa Sp. z 0. 0., ul. Wojciecha Bandrowskiego 16; 33-100 Tarndw.

—  osoba podpisujaca zgioszenie (NGNS
- upowaznienie {wymagane/niewymagane): wymagane
> jest/brak: jest
» opis pefnormochictwa:
petnomocnictwo redzajowe (kopia potwierdzona notarialnie) udzielone przez prokurenta z dnia

11 marca 2019r. o znaku PSG-W400/P-3/431/2019: w zakresie spraw zwigzanych 2z dziafalnosciy
Oddziafu Zaktadu Gazowniczego w Warszawie — do dokonywania w imieniu i na rzecz Spotki
czynnosci faktycznych [ prawnych, zmierzajgeych do (..) wraz z uzyskaniem na rzecz Spotki
ostatecznych decyzfl o pozwoleniu na budowe iflub wykonywania robdt budowlanych sieci
gozowej — stosownie do obowigzujgcych przepisow (...), a w zwigzku z tym do: 22. Dokonywania
zgfoszeri wykonania robdt budowlanych, wnoszenie zmian i uzupefnieri w zfozonych wnioskach
{...).

Pefnomocnictwo dotyczy wylgeznie zamierzer budowlanych reqlizowanych przez Przedsiebiorce: -
dla ktorych inwestorem jest Spofka; - dia ktdrych zawarta zostata umowa pomigdzy Spotkg
a Przedsiebiorcq, ktérego pracownikiem jest osobua, ktdref udzielono niniejsze Pefnomocnictwo; -
polegajgcych na sporzqdzeniu projektow budowy, przebudowy, remontu, likwidacji sieci gazowej.
(...}. Petnomocnictwo waine do 31.03.2020r,

Brak w aktach sprawy potwierdzenia ustalenia o spetnieniu przez osobe reprezentujgca inwestora
dodatkowyeh warunkéw okreslonych w peinomocnictwie.

Brak w aktach sprawy informacji o badaniu w zakresie czy osoby udzielajace petnomocnictwa
Panu R ialy umocowanie do dziatania w takim zakresie w imieniu inwestora.

» opfata skarbowa (]est/brak/nlewymagana) jest
zgtoszenie zgodne ze wzorem? (tak/nie/nie dotyczy): nie dotyczy

Data upfywu terminu na wniesienie ewentualnego sprzeciwu: 3 stycznia 2020r,

*  Whniosek o wydanie zaswiadczenia (wymagany/niewymagany): niewymagany
data wniosku:
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- data wptywu do organu;
—-  przedmiot wniosku:
~ podmiot wniosku;
~ osoba podpisujgca wniosek: B
e upowainienie (wymagane/niewymagane):
¢ > jest/brak: ‘
» opis peinomocnictwa:
> optlata skarbowa {jest/brak/niewymagana):
—  Opfata skarbowa (jest/brak/nie dotyczy): brak

*  Zaswiadczenie; nie wydano

~ data:

—~ podstawa prawna zaswiadczenia:
— przedmiot zaswiadczenia:

— podmiot zaswiadczenia:

— otrzymujacy zaswiadczenie:

»  Ostemplowano projekt budowlany (tak/nie): tak

Uwagi:

W aktach sprawy brak:

— informacji o ustaleniu spetnienia dodatkowych warunkéw okreslonych w pethomocnictwie
udzielonym Panu S,

— informacji o ustaleniu moiliwodct udzielenia przez Pana SRR | Pan: JEEER
SRS < inomocnictwa® dnu ANEENEEEP o reprezentowania PSG Sp. 2 0.0.

Na pozostajacym w aktach sprawy zgfoszeniu widnleje pieczeé o nastepujacej tresci: STAROSTWO

POWIATOWE NIE ZGtOSZONO SPRZECIWU zgloszenie z dnia 13,12.2019 znak: BA.6743.2137.20189.

Adnotacja jw. nie jest opatrzona podpisem osoby dziatajagcej w imieniu organu administracji

architektoniczno-budowlanej.

Wskazana w adnotacji data zgloszenia jest datg wplywu dokumentu do urzedu. Zgloszenie datowane

jest na 12.12.2019r.

13.Znak sprawy: BA.6743.2193,2019

w  Zgloszenie budowy:

—  data zgtoszenia: 30 grudnia 2019r.

- data wptywu do organu: 31 grudnia 2019r.

—  przedmiot zgloszenia:
~Budowa sieci wodociggowej z przytaczami do dziatek w miejscowoséci Mleczkéw Kolonia, gm.
Zakrzew”,
Adres zamierzenia budowlanego: dz. nr ew. 280/1, 280/2, 280/3, obreb ewid. 0029 Mieczkéw
Kolonla; jednostka ewid. 142513_2 Zakrzew; Mleczkdw Kolonia.

-  podmiot zgtoszenia:

osoba podpisujgca zgtoszenie: N S I R

upowaznienie {(wymagane/niewymagane): niewymagane

» jast/brak:

» opls petnomocnictwa:

» opflata skarbowa {Jest/brak/niewymagana):

zgtoszenie zgodne ze wzorem? (tak/nie/nie dotyczy): nie dotyczy

I

Data uptywu terminu na wniesienie ewentualnego sprzeciwu: 21 stycznia 2020r,
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Whiosek o wydanie zaswladczenia {wymagany/niewymagany): niewymagany
data wniosku: :
data wptywu do organu;
przedmiot wniosku:
podmiot wniosku:
osoba podpisujaca wniosek:

e upowaznienie (wymagane/niewymagane):

> jest/brak:

> opis pefnomocnictwa:

» opfata skarbowa (fest/brak/niewymagana).
Optata skarbowa (jest/brak/nie dotyczy); brak

Zaswiadczenie: nie wydano
data:

podstawa prawna zaswiadczenia:
przedmiot zaswiadczenia:
podmiot zaswiadczenia:
otrzymujacy zaswiadczenie:

Ostemplowano projekt budowlany (tak/nie): tak

Uwagi:
Na pozostajgcym w aktach sprawy zgtoszeniu widnieje:

Wskazana w adnotacji data zgtoszenia jest datg wplywu dokumentu do urzedu. Zgtoszenie datowane

pieczeé o nastepujacej tresci: STAROSTWO POWIATOWE NIE ZGEOSZONO SPRZECIWU zgloszenie z
dniag 31.12,2019 znak: BA.6A43.2183,.2019, Adnotacja jw. nie jest opatrzona podpisem osoby

dziatajgcej w imieniu organu administracji architektoniczno-budowlanej.

jest na 30.12.201%r,

adnotacja: ofrzymafern SN 17.01.2020r. W aktach sprawy brak dokumentu
potwierdzajgcego moiliwos¢ reprezentowania przez Pana SRRSSE——Y »0z0statych

inwestordw.,

14,Znak sprawy: BA.6743,61,2020

Zgloszenie budowy:

data zgloszenia: 7 stycznia 2020r.

data wptywu do organu; 13 stycznia 2020r.

przedmiot zgloszenia:

,Budowa sieci kanalizacji sanitarne) w rejonie Stawu Gérnego w Pionkach”,

Adres zamierzenia budowlanego: dz. nr ew. 1465/9, 1465/10, 1465/11, 1465/6, 1464/432 (nowe
nr dziatek: 1465/6, 1465/9, 1465/18, 1465/20, 1464/480), obreb ewid. 142501_1 Pionki Miasto;

jednostka ewid. 0001 Pianki; Pionki ul. Polna 81-87,

podmiot zgloszenia:

Gmina Miasto Pianki

osoba podpisujaca zgtoszenie: Rohert Kowalczyk ~ Burmistrz
upowaznienie (wymagane/niewymagane): niewymagane

> jest/brak;

> opis pethomocnictwa:

> oplata skarbowa (jest/brak/niewymagana);

zgtoszenie zgodne ze wzorem? (tak/nie/nie dotyczy): nie dotyczy

Data uplywu terminu na wniesienie ewentualnego sprzeciwu: 3 lutego 2020r.
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Whiosek o wydanie zaswiadczenia (wymagany/niewymagany): niewymagany
data wniosku:
data wplywu do organu:
przedmiot wniosku:
podmiot wniosku:
osoba podpisujgca wniosek:
* upowazhienie (wymagane/niewymagane):
> Jjest/brak:
> opis pefnomochictwa:
» optata skarbowa (jest/brak/niewymagana):
Oplata skarbowa (jest/brak/nie dotyczy): brak

Zaswiadczenie: nie wydano
data:

podstawa prawna zaswladczenia:
przedmiot zaswiadczenia:
podmiot zaswladczenla:
otrzymujgcy zaswiadczenle:

Ostemplowano prejekt budowlany (tak/nie): tak

Uwagt:
Na pozostajacym w aktach sprawy zgloszeniu widnieje:

pieczgC o nastepujace] tredci: STAROSTWO POWIATOWE W RADOMIU (..} NIE ZGLOSZONO
SPRZECIWU dnia 03.01.2020r. Adnotacja jw. nle jest opatrzona podpisem osoby dzlatajacej w

imieniu organu administracji architektoniczno-budowlanej,

adnotacja: Odebrafem kopie zgfoszeniz oraz dwa egzemplarze dokumentacji projektowe]
05.02.2020 podinspektor UM GnEEEsaEREE. |V aktach sprawy brak dokumentu
potwierdzajgcego mozliwost reprezentowania inwestora przez Pana WGl

»

15.Znak sprawy: BA.6743.152,2020 b

Zgtoszenie budowy:

data zgtoszenia: 28 stycznia 2020r,
data wplywu do organu: 28 stycznia 2020r,
przedmiot zgloszenia:

»Budowa sieci gazowej $redniego ciénienia o cisnieniu roboczym nle wyzszym niz 0,5 MPa”
Adres zamierzenia budowlanego: dz. nr ew. 536/9; obreb ewid. 0001; jednostka ewid. 142510_4,

Skaryszew, ul. Krasickiego.
nodmioct zgtoszenia:

Polska Spdtka Gazownictwa Sp. z 0. 0., ul. Wojciecha Bandrowskiego 16; 33-100 Tarndw.

osoba podpisujaca zgtoszenie: SIS,
upowaznienie {wymagane/nlewymagane): wymagane
» jest/brak; jest

» opis pethomocnictwa:

petnomocnictwo (kopla potwierdzona notarialnie) rodzajowe udzielone przez prokurenta z dnia
11 marca 2019r. o znaku PSG-WA400/P-3/426/2019: w zakresie spraw zwigzanych z dziafainoscig
Oddziatu Zakiadu Gazowniczego w Warszawie — do dokonywania w imieniu i na rzecz Spotki
czynnosci faktycznych i prawnych, zmierzajgcych do (..) wraz z uzyskaniem na rzecz Spétki
ostatecznych decyzji o pozwoleniu na budowe iflub wykonywania robdt budowlanych sieci
gazowej — stosownie do obowiqzujgeych przepiséw (...), o w zwigzku z tym do: 21, dokonywania
zgfoszert prac budowlanych niewymagajgcych uzyskania decyzji o pozwoleniu na budowe,

wnoszenie zmian | uzupetniert w zfoZzonych wnioskach, {...).
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Petnomaocnictwo dotyczy wylgcznie zamierzeri budowlanych realizowanych przez Przedsiebiorce. -
dlo ktorych inwestorem fest Spdtka; - dla ktorych zawarta zostata umowa pomiedzy Spdtkg
a Przedsiebiorcq, ktorego pracownikiem jest osoba, ktdref udzielono niniejsze Pefnomocnictwe; -
polegajgcych na sporzgdzeniu projektow budowy, przebudowy, remontu, likwidacji sieci gazowey.
{...). Petnomocnictwo wazne do 31.03.2020r. _
Brak w aktach sprawy potwierdzenia ustalenia o spetnieniu przez osobe reprezentujgcy inwestora
dodatkowych warunkdw okreslonych w petnomocnictwie.
W kontrolowanych akiach znajduje sie wydruk Krajowego Rejestru Sadowego (wybrane strony)
wedtug stanu na dzied 4,02.2020r. godz. 07:55:46, Zgodnie z zapisami krs Pan S P-n
Doeor—— — mogli facznie udzieli¢ petnomocnictwa Panu ST
> oplata skarbowa (jest/brak/niewymagana): jest

- zgloszenie zgodne ze wzorem? {tak/nie/nie dotyczy): nie dotyczy

s Data uplywu terminu na wnlesienie ewentualnego sprzeciwu: 18 lutego 2020r.

=  Whniosek o wydanie zaswiadczenia (wymagany/niewymagany}: niewymagany
— data wniosku: 28 stycznia 2020r. (zawarty w tresci zgtoszenia)
— data wplywu do organu; 28 stycznia 2020r.
- przedmiot wniosku: ,Prosze o wydanie zaswiadczenia o braku sprzeciwu budowy”
— podmiot wniosku:
Polska Spdtka Gazownictwa Sp. z 0. 0., ul, Wojciecha Bandrowsklego 16; 33-100 Tarnow.
— osoba podpisujgca wniosek: TGN
* upowainienie {wymagane/niewymagane): wymagane
» jest/brak: jest
» opis pethomocnictwa: jak powyie]
> optata skarbowa (jest/brak/niewymagana}: jest
— Opfata skarbowa (fest/brak/nie dotyczy}: nie dotyczy
»  Zaswiadczenie:
— data: 4 lutego 2020r.
— podstawa prawna zaswiadczenia: art. 30 ust, 5aa ustawy z dma 7 lipca 1994r. Prawo budowlane
()
- przedmiot zaswiadczenia:
budowa: (...) gazociggu sredniego cidnlenia o cisnieniu roboczym nie wyzszym niz 0,5MPa na
dziatce nr ewid. 596/9 w Skaryszewie ul, Krasickiego”,
podmiot zaswiadczenia:
PSG Sp. z 0.0, ul. Bandrowskiego 16, 33-100 Tarndw.
otrzymujacy zaswiadezenie; SIS .
Na pozostajgcym w aktach sprawy egzemplarzu zaswiadczenla umieszczona adnotacja
0 nastepujacej treéci; Otrzymatem 14.02.2020 SN

1

= QOstemplowano projekt budowlany (tak/nie): tak

Uwagi:

W aktach sprawy brak Informacji o ustaleniu speinienia dodatkowych warunkéw okreslonych
w petnomocnictwie udzielonym Panu SEEERERNIMNNEE.

Na pozostajacym w aktach sprawy zgloszeniu widnieje piecze¢ o nastepujacej treéci: STAROSTWO
POWIATOWE NIE ZGLOSZONQ SPRZECIWU zgfoszenie z dnia 28.01.2020r. znak BA.6743.152.2020r.
Adnotacja jw. nie jest opatrzona podpisem osoby dzlatajgce] w imieniu organu administracji
architektoniczno-budowlanej.
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16.Znak sprawy: BA,6743.210.2020

Zgloszenie budowy:

data zgtoszenia: 7 czerwca 2020r. {data ze zgfoszenia)

data wptywu do organu: 7 luty 2020r.

przedmiot zgfoszenia;

»Budowa slecl gazowe] éredniego cisnlenia ¢ cisnieniu robaczym nie wyzszym niz 0,5 MPa”

Adres zamierzenia budowlanego: dz. nr ew, 79/39; 79/41; 79/31; obreb ewid. 0001 — Pionki
Miasto; jednostka ewid. 142501_1 Pionki Miasto, .
podmiot zgtoszenia: o

" Polska Spétka Gazownictwa Sp. z 0. 0., ul. Wojciecha Bandrowsklego 16; 33- 100 Tarndw.

osoba podpisujaca zgfoszeme.m

upowaznienie (wymagane/niewymagane): wymagane

»  jest/brak: jest

> opis petnomocnictwa:

petnomocnictwo (kopia) rodzajowe udzielone przez prokurenta z dnia 11 marca 2019r. o znaku
PSG-W400/P-3/425/2019: w zakresle spraw zwigzanych z dziofalnosciq Oddziatu Zaktadu
Gazowniczego w Warszawie - do dokonywania w imieniu | na rzecz Spotki czynnoscl faktyeznych
i prawnych, zmierzajgcych do (..) wraz z uzyskaniem na rzecz Spofki ostatecznych decyzfi
o0 pozwoleniu na budowe i/lub wykonywania robdt budowlanych sieci gazowej — stosownie do
obowiqgzujgcych przepisow (..), a w zwigzku z tym do! 21. dokonywania zgloszert proc
budowlanych niewymagajqfi:ych uzyskénia decyzji 0 pozwoleniu na budowe, wnoszenie zmian
i uzupetniert w zfoZonych wnioskach, {...}.

Pefnomocnictwo dotyczy wylgcznie zamierzen budowlanych realizowanych przez Przedsiebiorce. -
dla ktorych inwestorem jest Spdtka; - dla ktdrych zawarta zostota umowa pomiedzy Spdtkq
a Przedsiebiorcq, ktdrego pracownikiem jest osoba, ktérej udzielono ninlejsze Petnomocnictwo; -
polegajycych na sporzqdzeniu projektéw budowy, przebudowy, remontu, likwidacji siecl gazowey.
{...}. Petnomocnictwo waine do 31.03.2020r,

Brak w aktach sprawy potwierdzenia ustalenia o spetnieniu przez osobe reprezentujgcg inwestora
dodatkowych warunkdéw okreslonych w pethomocnictwie.

Brak w aktach sprawy informacji o badaniu w zakresie czy osoby udzielajgce petnomocnictwa
Panu Romanowi Ptatos mialy umocowanie do dziatania w takim zakresie w imieniu inwestora,

» opfata skarbowa (jest/brak/niewymagana): jest

zgtoszenie zgodne ze wzorem? {tak/nie/nie dotyczy}): nie dotyczy

Data uptywu terminu na wniesienie ewentualnego sprzeciwu: 28 lutego 2020r.

Whiosek o wydanie zaswiadczenia (wymagany/niewymagany}: wymagany
data wniosku: 7 czerwca 2020r. {zawarty w tresci zgtoszenia)
data wptywu do organu: 7 luty 2020r.
przedmiot wnlosku: ,Prosze o wydanie zaswiadczenia o niezgfoszeniu sprzeciwu”
podmiot wniosku:
Polska Spotka Gazownictwa Sp. z 0. 0., ul. Wojciecha Bandrowsk|ego 16; 33-100 Tarndw.
osaba podpisujgca wniosek: G-
e upowainienie {wymagane/niewymagane): wymagane
» jest/brak: jest
» opis petnomocnictwar jak powyzej
» opfata skarbowa (fest/brak/niewymaganayl: jest
Optata skarbowa (jest/brak/nie dotyczy): jest

Zaswiadczenie:
data: 20 lutego 2020r,
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podstawa prawna zaswiadczenia: art. 217 § 11 § 2 Kodeksu postepowania administracyjnego (...)
oraz art. 29 ust. 1 pkt 1 ppkt d ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowtane {...)

przedmiot zaswladczenia:
budowa: (..} odcinka sieci gazowej $redniego cidnienia w ciénieniu roboczym nie wyzszym niz
0,5MPa na dz. nr ewid. 79/39, 79/41,79/31 w Pionkach”.

podmiot zadwiadczenia:

PSG Sp. z 0.0, ul. Bandrowskiego 16, 33-100 Tarndw,

otrzymujacy zaswiadczenic: SRR
Na pozostajgeym w aktach sprawy egzemplarzu zaswiadczenla widnieje adnotacja: odebrano dn.

21.02.2020r. SN

f

Ostemplowano projekt budowlany (tak/nie): tak

Uwagi:

Dofaczone do akt sprawy petnomocnictwo dia Pana SEmGGummlimms nic jest potwierdzone w sposéb
okreslony w przepisach Kodeksu postepowania administracyjnego.

W aktach sprawy brak informacji o ustaleniu spetnienia dodatkowych warunkéw okreélonych w
petnomocnictwie udzielonym Panu SRR,

Na pozostajgcym w aktach sprawy zgtoszeniu widnieje pieczed o nastepujace] tredci: STAROSTWO
POWIATOWE {...) NIE ZG£OSZONO SPRZECIWU zgtoszenie z dnia 07.02.2020r. zhak BA.6743.10.2020r.
Adnotacja jw. nie jest opatrzona podpisem osoby dziatajace] w imfeniu organu administracii
architektoniczno-budowlanej. Ponadto na pieczeci jw. wpisano niewlasciwy znak sprawy.

i?.Z[iak sprawy: BA.6743.365.2020

= Zgloszenie budowy:

— data zgloszenia: 27 lutego 2020r.

~  data wptywu do organu; 27 lutego 2020r.

—  przedmiot zgloszenia:
»Budowa sieci gazowej Sredniego ciénienia PE DN/OD 63mm ¢ ci$nieniu roboczym nie wyzszym
niz 0,5 Mpa” :
Adres zamierzenla budowlanego: dz. nr ew, 675/2, 680, 681/1; obreb ewid. 0005 — Maleczyn;
jednostka ewid. 142502_2, Mafeczyn, ul. Wschodnia 26-634 Gdzd.

-  podmiot zgtoszenia:
Polska Spétka Gazownictwa Sp. z 0. 0., ul. Wojciecha Bandrowskiego 16; 33-100 Tarndw.

~  osoba podpisujaca zgloszenie; SEEGE—z<G.
- upowainienie (wymagane/niewymagane): wymagane
> Jest/brak: jest
> opis petnomocnictwa:
petnomocnictwo (kopia potwierdzona notarialhie} rodzajowe udzielone przez prokurenta z dnia

4 kwietnia 2019r, o znaku PSG-W400/P-3/545/2019: w zakresle spraw zwigzanych z dziatalnodciy
Oddziafu Zakiadu Gazowniczego w Warszawie — do dokonywania w imleniu i ng rzecz Spétki
czynnosci faktycznych | prownych, zmierzajgcych do (..) wraz z uzyskaniem na rzecz Spofki
ostatecznych decyzji o pozwoleniu na budowe iflub wykonywania robdt budowlanych sieci
gazowej — stosownie do obewigzujgcych przepiséw (..}, a w zwigzku z tym do: 22, dokonywania
zgfoszert wykonania robdt budowlanych, wnoszenie zmian | uzupetnien w zfoionych wnioskach,
{i)

Petnomocnictwo dotyczy wylgcznie zamierzen budowlanych realizowanych przez Przedsiebiorce: -
dia ktdrych inwestorem jest Spétka; - dla ktdrych zawarta zostate umowa pomiedzy Spétkg
a Przedsiebiorcg, ktdrego pracownikiem fest osoba, ktdrej udzielone niniejsze Peinomocnictwo, -
polegajgcych na sporzgdzeniu projektdw budowy, przebudowy, remontu, likwidacji sieci gozowey.
{...). Petnomocnictwo wazne do 31,03,2020r,
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Brak w aktach sprawy potwierdzenia ustalenia o spefnieniu przez osobe reprezentujgca Inwestora
dodatkowych warunkéw okre$lonych w petnomocnictwie,

W kontrolowanych aktach znajduje sie wydruk Krajowego R'ejestru Sadowego wedtug stanu na
dzier 4.02,2020r, godz. 11:53:21. Zgodnie z zapisami krs Pan Sl i Pon ST

— mogli tacznie udzieli¢ pethomocnictwa Panu T EE=eRN———.

> optata skarbowa {jest/brak/niewymagana): jest
zgtoszenie zgodne ze wzorem? (tak/nie/nie dotyczy): nie dotyczy

Data upiywu terminu na wniesienie ewentuainego sprzeciwu: 14 kwietnia 2020r.

— 20 marca 2020r. ~ postanowienie nr 168.2020 nakfadajgce obowiazek uzupetnienia w termie
do 25 marca 2020r, zgloszenia zamiaru wykonania robét,
Pomimo wskazania w postanowieniu jako otrzymujacego postanowienia Pana sl
A, postanowienie skierowane zostato | odebrane przez Pana JMEEEEEEEEEREE.
(ustalono na podstawie pozostajgcego w aktach sprawy zwrotnego potwierdzenia odbioru). W
kontrolowanych aktach brak dokumentu stanowigcego o mozliwoéci reprezentowania
inwestora przez Pana SNGGGEEENRw-

— 24 marca 2020r. ~ data , wptywu uzupetnienia zgloszenia (po postanowieniu Starosty
Radomskiego jw.). Pismo przekazujgce uzupetnienie podpisane przez Pana Sinsieiramig.

Whiosek o wydanie zaswiadczenia (wymagany/niewymagany): niewymagany
data wniosku: 27 luty 2020r. {zawarty w tresci zgtoszenia)
data wptywu do organu: 27 lutego 2020,
przedmiot wniosku: ,Prosze o wydanie zaswiadczenia o braku sprzeciwu”
podmiot wniosku:
Polska Spétka Gazownictwa Sp. z @. 0., ul. Wojciecha Bandrowskiego 16; 33-100 Tarnow.
osoba podpisujaca wniosek: SHIIEE—_
* upowainienie (wymagane/niewymagane): wymagane
> jest/brak: jest
» opis pethomocnictwa; jak powyie]
> opfata skarbowa {fest/brak/niewymagana): jest
Optata skarbowa (jest/brak/nie dotyczy): jest

Zaswiadczenie:

data: 27 marca 2020r.

podstawa prawna za$wiadczenia: art. 30 ust. 5aa ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane
(..}iart. 217 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks postepowania administracyinego {...}
przedmiot zaswiadczenia;
budowa: (...) siect gazu ziemnego $redniego cisnienia na dziatkach nr ewidencyjny 675/2, 680 i
681/1 w Mateczynie w gminie Gdzd”.

podmiot zaswiadczenia:

PSG Sp. z 0.0., ul. Bandrowskiego 16, 33-100 Tarndw.

otrzymujacy zaswiadczenie: Siuminimimmie:
Na pozostajgcym w aktach sprawy zaswiadczeniu widnieje pieczed o nastepujacej tresci:
STAROSWTQ POWIATOWE W RADOMIU dnia 27.03.2020 WYSLANO. Brak potwierdzenia odbioru,

Ostemplowano projekt budowlany (tak/nie): tak

Uwagi:

W aktach sprawy brak informacji o ustaleniu spelnienia dodatkowych warunkéw okreslonych
w petnomocnictwie udzielonym Panu SEGG—_GE. ‘

Na pozostajgcym w aktach sprawy zgloszeniu widnieje pieczeé o nastgpujgce] tresci: STAROSTA
RADOMSKI NIE ZGLOSZONO SPRZECIWU zgloszenie z dnia 27.02.2020r. znak BA.6743.365.2020r,
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Adnotacia jw. nie jest opatrzona podpisem osoby dziatajacej w imieniu organu administracji
architektoniczno-budowlanej. Ponadto na pieczgci jw. wpisano niewlasciwy znak sprawy.

Postanowienie nr 168.2020 z dnia 20 marca 2020r. skierowane zostato | odebrane przez Pana
‘Sewasmesg—_ (Ustalono na podstawie pozostajacego w aktach sprawy zwrotnego potwierdzenia
odbioru). W kontrolowanych aktach brak dokumgntu stanowigcego o mozliwoéci reprezentowania

inwestora przez Pana SEERENIENER

l{ Ocena skontrolowanych dziatan

Ustalenla dokonane w toku postepowania kontrolnego (opisane w czesci projektu wystaplienia
pokontrolnego zatytutowanego jako: Ustalenia zespofu kontrolerdw) wykazaty, iz:-

1. Dotyczy wydawania zaswiadczen w sprawach dotyczacych zgloszer budowy, o ktérych mowa
w art. 29 ust. 1 pkt 1a, 2b’i 19a oraz przebudowy, o ktérych mowa w art. 29 ust. 2 pkt 1b ustawy

Prawo budowlane, .
Problematyke wydawania zaswiadczen przez organy administracji publicznej reguluje dziat Vil

Kodeksu postgpowania administracyjnego z dnia 14 czerwca 1960 roku, a w szczegélnoéci art. 217

ustawy Kodeks postepowania administracyjnego o tresci ,§ 1. Organ administracji publicznej wydaje

zaswiadczenie na zgdanie osoby ubiegajgcef sie o zaswiadczenie.

§ 2. Zaswiadczenie wydaje sig, fezeli:

1) urzedowego potwierdzenia olgeé!onych faktow lub stanu prawnego wymaga przepis prawa;

2) osoba ubiega sie o zaswiadczenie ze wzgledu na swdj interes prawny w urzedowym potwierdzeniu

okrestonych faktdw lub stanu prawnego,

§ 3. Zaswiadczenie powinno byé wydane bez zbednej zwioki, nie pdinief jednak niz w terminie siedmiu

dni,

§ 4.7 Zaswiadczenie wydaje sie w formie dokumentu elektronicznego, opatrzonego kwalifikowanym

podpisem elektronicznym, jezeli zazgda tego osoba ubiegajgea sie o zaswiadczenie.”

Zgodnie w powyiszym przepisem organy administracji pafstwowe] zaswiadczenia takie wydaja
na wniosek. Zmiana wprowadzona nowelg z dnia 16 grudnia 2016 roku zawarta w art. 30 ust, 5aa
Prawa budowlanego stanowigca, iz ,organ administracji architektoniczno-budowlanej moze z urzedu,
przed uplywem terminu, o ktérym mowa w ust, 5, wyda¢ zaswiadczenie o braku podstaw do wniesienia
sprzeciwu. Wydanie zaswiadczenia wylqcza mozliwosé wniesienia sprzeciwu, o ktérym mowa w ust, 61
7, oraz uprawnia inwestora do rozpoczecia robdt budowlanych (...)" stanowi przepis szczegdlny wobec
ww. regulacji. Przepis ten daje moiliwos¢ organowi administracji architektoniczno-budowlanej
wydania z urzedu zaswiadczenta o braku podstaw do wniesienla sprzeciwu. Zadwiadczenie takie mozna
wydad przed uplywem terminu, o ktérym mowa w ust, 5 art. 30 ww. ustawy. Wydanie zaswiadczenia
wylgcza moiliwodé wniesienia przez organ aab sprzeciwu, o ktérym mowa w ust. 6 | 7 {art. 30 ustawy
Prawo budowlane}, oraz uprawnia inwestora do rozpoczecia robét budowlanych. Istotnym jest
rownieZ, ze w przypadku wydania zaswiadczenia jw. inwestor nie jest zobligowany do uiszczenia
stosowne] optaty skarbowej, gdy? zaswiadczenie wydawane Jest z urzedu.

Na zadane przez zespot kontrolerdw pytanie dotyczgce korzystania przez organ kontrolowany
z uprawnienia, o ktérym mowa w art. 30 ust. 5aa ustawy Prawo budowlane w zakresie wydawania
stosownych zaswiadczen, w piémie % dnia z dnia 17 grudnia 2021r. o znaku BA.670.97.2021.KS,
kontreolowany organ wyjasnit: ,Qrgan sporadycznie wydaje zaswiadczenio korzystajge z tej podstawy
prawnej pozostawionej w ustawie Prawo budowlane do wyboru przez organ, jako niechbowigzkowy.
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Zgodnie z delegucjg ustawowgq, to zaswiadczenle jest szczegdinym rodzajem zaswiadczenio
wydawanym fakultatywnie z urzedu i organ tez nie wprowadzit wewnetrznych zasad korzystania z tego
uprawnienia”.

W toku czynnosci kontroinych ustalono, ze w 12 (na 17 skontrolowanych) sprawach wydane
zostaty zaswiadczenia w sprawach dotyczacych zgloszen budowy, w tym:

— W sprawie o znaku: BA.6743.1131.2019 (oznaczonej liczbg porzadkows 1 w czedci projektu

wystgpienia pokontroinego zatytulowanej jako Ustalenia zespofu kontrolerdw) wydane zostato
zaswiadczenie na podstawie art, 217 § 1 i § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postgpowania administracyjnego. Zadwiadczenie wydano pomimo braku zadania osoby
ubiegajacej sie o jego wydanie | przed uptywem terminu, o ktérym mowa w art. 30 ust. 5 ustawy
Prawo budowlane, co uznano za nieprawidfowos$é. Organ administracji architektoniczno-
budowlanej jedynie na podstawie dyspozycji art. 30 ust. 5aa ustawy Prawo budowlane -
oczywidcie po ustaleniu, 2e zardwno zfozone zgtoszenle budowy jak i zalaczniki sa kompletne i nie
wymagajg uzupetnienia - jest uprawniony do wydania, przed uptywem terminu, o ktérym mowa
w ust. 5 przywotanego przepisu - zaswiadczenia o braku podstaw do wniesienia sprzeciwu.
Ponadto, jedynle wydanie takiego zaswiadczenia wytgcza moiliwodé wniesienia sprzeciwu
w drodze decyzji i uprawnia inwestora do rozpoczecia robot budowlanych. W omawianym
przypadku zaswiadczenie z dnia 10 lipca 20191, wydane zostato przed uptywem terminu na
witiesienie sprzeciwu do zgtoszenia budowy. Inwestor posiadajac informacje o braku sprzeciwu
{przed uptywem terminu na wniesienie sprzeciwu) moze przystapi¢ do rozpoczecia robot
budowlanych, pomimo braku zakoficzenia postepowania przez organ aab. Zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami ustawy Prawo budowlane zakonczenie postepowania w sprawie
zgtoszenia budowy nastepuje po wydaniu w trybie art, 30 ust. 5aa ustawy Prawo budowlane
zadwiadczenia o braku podstaw do whniesienia sprzeciwu w drodze decyzji, bad? w przypadku
braku wydania zaswiadczenia jw., po uptywie terminu na zgloszenie sprzeciwu w drodze decyzji,
co w konsekwencji oznacza tzw. ,milczgea zgode” | mozliwosé przystaplenia do rozpoczecia robdt
budowlanych bedacych przedmiotem rozpatrywanego zgtoszenia.
Ponadto w przypadku wydania zaswiadczenia na podstawle art. 217 § 11 § 2 ustawy z dnia 14
czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego inwestor zobowigzany jest do dokonania
stosownej opfaty skarbowe]. W omawlanym przypadku sytuacjs ta nie mlata miejsca bowiem
inwestor nie ztozyt Zadanla w tym zakresie,

—  wsprawach-o znaku: BA.6743.1320.2019, BA.6743,1605.2019 | BA.6743.2080.2018 (oznaczonych
aodpowiednio liczbami porzadkowymi: 2, 5 i 10 w czescl projektu wystapienia pokontrolnego
zatytutowane] jako Ustalenia zespotu kontrolerow) wydane zostaly zaswiadczenia na podstawie
art. 217 § 1 1 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgepowania administracyjnego.
Zaswiadczenia wydano po otrzymaniu przez organ kontrolowany 2adari oséb ubiegajgcych sie ich
wydanie niemniej przed upfywem terminu, o ktérym mowa w art. 30 ust. 5 ustawy Prawo
budowlane. PowyiZsze uznano za nieprawidlowosé. Zgodnie z otrzymanymi od kontrolowanego
organu wyjasnieniami zawartymi w pismie z dnia 17 grudnia 2021r, o znaku BA.670.97.2021.KS;
= dotyczy sprawy BA.6743.1320.2019: ,(..) Organ wydajgc zaswiadczenie nie zastosowat

przepisu art, 30 ust, 5aa ustawy Prawo budowlane”,
» dotyczy sprawy BA.6743.1605.2019: ,{..) Przy wydawanio przedmiotowego zaswiadczenia
organ powinien zastosowaé przepis art, 30 art. Saa ustawy Prawo budowlane”,
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® dotyczy sprawy BA.6743.2080.2019: , (..) Zaswiadczenie wydane przed uplywem terminu
winno by¢ wydane w oparciu o przepis art. 5aa ustawy Pb”,

W omawianych przypadkach nieuzasadnione byto wydanie - przede wszystkim z uwagi na brak
uplywu terminu okreslonego w art. 30 ust. 5 ustawy Prawo budowane - zadwiadczed na
podstawie art. 217 Kodeksu postepowania administracyjnego. Zgodnie z obowiazujgcymi
przeplsami organ administracji architektoniczno-budowlane] jedynie na podstawie art. 30 ust. 5aa
ustawy Prawo budowilane, oczywiscie po ustaleniu o kompletnosci zgtoszenia i dotagezonych do
niego dokumentéw, uprawniony jest do wydania przed uplywem terminu jw. zaswiadczenia
o braku podstaw do wniesienia sprzeciwu. Ponadto, jedynie wydanie takiego zaswiadczenia
wylacza moizliwo$¢ wniesienia sprzeciwu w drodze decyzji i uprawnia inwestora do rozpoczecia
robdt budowlanych. W omawianych przypadkach zaswiadczenia wydane zostaly przed upfywem
terminu na whiesienie sprzeciwu do zgtoszenia budowy. Inwestor posiadajgc informacie o braku
sprzeciwu (przed uplywem terminu na wniesienie sprzeciwu) moze przystapi¢ do rozpoczecia
robét budowlanych, pomimo braku zakoriczenla postepowanla przez organ aab. Zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami ustawy Prawo budowlane zakoriczenie postepowania w sprawie
zgtoszenia budowy nastepuje po wydaniu w trybie art. 30 ust. 5aa ustawy Prawo budowlane
zaswiadczenia o braku podstaw do wnlesienia sprzeciwu w drodze decyzji, badZ w przypadku
braku wydania zaswiadczenia jw., po uptywie terminu na zgfoszenie sprzeciwu w drodze decyzji,
co w konsekwencji oznacza tzw. ,milczacy zgode” | mozliwodé przystapienia do rozpoczecia robdt
budowlanych bedacych przedmiotem rozpatrywanego zgtoszenia.,

w sprawie o znaku: BA.6743.1984.2019 (oznaczonhej Iiczbé norzgdkowa 9 w czesci projektu
wystapienia pokontrolnego zatytwlowane] jako Ustalenia zespotu kontrolerdw) wydane zostato
zaswiadczenie, ktérego podstawe prawng wskazano art. 30 ust, Saa ustawy z dnia 7 lipca 1994,
Prawo budowlane oraz art. 217 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego. Ustalono, ze
inwestor nie wystepowat o wydanie zaswiadczenia. Uznaé nalezy, ze omawiane zaswladczenie
wydane zostato z urzedu i przed uptywem terminu na wniesienie sprzeciwu, zatem nie wymagato
powotania sig na art. 217 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego. Powyzsze uznano za
uchybienie, '

w sprawie o znaku; BA.6743.2122.2019 (oznaczonej liczba porzadkowa 11 w czesci projektu
wystaplenia pokontrolnego zatytutowanej jako Ustalenia zespotu kontrolerdw) wydane zostafo
zaswiadczenie, kidrego podstawe prawng wskazano art. 30 ust. 5aa ustawy z dnia 7 lipca 1994r.
Prawo budowlane i art. 217 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego, W skontrolowanych aktach sprawy znajduje sie wniosek z dnia 11 grudnia
2019r. ztozony przez inwestora {zawarty w trescl zgtoszenia): ,(..) 0 wydanie zaswiadczenia
o broku sprzeciwu”, Ustalono ponadto, e zadwiadczenie wydano po uplywie terminu na
whiesienie sprzeciwu. Przywotanie w zaswiadczeniu art. 30 ust. 5aa ustawy z dnia 7 lipca 1994r.
Prawo budowlane uznano za uchybienie. Zgodnie z otrzymanymi od kontrolowanego organu
wyjasnieniami zawartymi w pismie z dnia 17 grudnia 2021ir. o znaku BA.670.97.2021.K5; ,{..)
W zaswiadczeniu omytkowo zostala wskazana podstawa prawna z Prawa Budowlanego, winna
pozostad jedynie podstawa wynikajgca z art. 271 {dopis kontrolujgcych: 217} ustawy Kodeks
postepowania administracyjnego.”, '

w sprawie o znaku: BA.6743.152,2020 (oznaczonej liczhg porzadkows 15 w czescl projekiu
wystgplenia pokontrolnego zatytutowanej jako Ustalenig zespofu kontrolerdw) wydane zostalo
zaswiadczenie, ktdrego podstawe prawng wskazano art. 30 ust. 5aa ustawy z dnia 7 lipca 1994r,
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Prawo budowlane. Ustalono, Ze wydane zostato z urzedu przed uptywem terminu na wniesienie
sprzeciwu,

W skontrolowanych aktach sprawy znajduje sie Jeszcze wniosek inwestora: (..} o wydanie
zaswiadcezenia o braku sprzeciwu”, brak jest jednak informacji o sposobie jego rozpatrzenia przez
kontrolowang jednostke. Zgodnie z otrzymanymi od kontrolowanego organu wyjasnieniami
zawartymi w pidmie z dnia 17 grudnia 2021r. {data wplywu do WINB w dniu 31 styeznia 2022r.)
o znaku BA.670.97.2021.KS: Dla zgtoszenia robdt budowlanyéh z dnia 28.01.2020 (data wpfywu),
znak BA.6743.152.2020 dia ktdrych inwestorem jest Polska Spétka Gazownictwa Sp. z 0.0, z/5
w Tarnowie, polegajgcych na budowie sieci gazowef sredniego cisnienia w Skaryszewie na dziafce
nr 596/9, ulica Krasickiego organ administracji architektoniczno-budowlanej wydat inwestorowi
zaswiadczenie z urzedu o braku podstaw do wniesienia sprzeciwu tf. przed uplywem terminu, znak
BA.6743.152.220 w dniu 04,02.2020r. Ustalono, ze w wydanym za$wiadczeniu z dnia 4 lutego
2020r. brak jest wskazania, ze stanowi ono réwniez wypeinienie zadania inwestora dotyczgcego
wydania ,zaswiadczenia o braku sprzeciwu budowy”. W ocenie organu kontrolowanego
wiasciwym jest w takich przypadkach - jak oméwiony powyze] — w wydawanym przez organ
administracji architektoniczno-budowlanej zaswiadczeniu z urzedu na podstawie art, 30 ust. 5aa
ustawy Prawo budowlane wskazanie, ze zaswiadczenie stanowi réwniez wypetnienie zadania
whnioskodawcy. Powyisze uznano za uchybienie,

w sprawach o znaku: BA.6743.1131.2019, BA.6743.1721.2019 i BA.6743.210.2020 {oznaczonych

odpowiednio liczbg porzadkowg 1, 6 i 16 w czedcl projektu wystapienia pokontrolnego

zatytutowanej jako Ustalenia zespoiu kontrolerdw) w zaswiadczeniach: z dnia 10 lipca 2019r.,

z dnia 7 paZdziernika 2019r. i z dnia 20 lutego 2020r. wskazano, ze budowa dotyczy naziemnych

silosow na materiafy sypkie (...} (art. 29 ust. 1 pkt 1 ppkt d ustawy z dnla 7 lipca 1994r, Prawo

budowlane} w sytuacji gdy przedmiotem zgfoszenia jest budowa odcinka sieci gazowej Sredniego
cisnienia.

Zgodnie z otrzymanym! od kontrolowanego organu wyjasnienlami zawartymi w pismie z dnia

17 grudnia 2021r, o znaku BA.670,97.2021.KS:

*  dotyczy sprawy BA.6743.1131.201%: (...} W zaswiadczeniu z dnia 10.07.2019 stwierdzalgcym
dokonanie przez wnioskodawce zgfoszenia robdt budowlanych nlewymagafgeych pozwelenia
na budowe polegajqcych na budowlie odcinka sieci gazowej Sredniego cisnienia o cisnieniu
roboczym nie wyzszym niz 0,5MPa na dz. nr ewid. 784/3 w Wielogdrze, gm. Jedlirisk wskazano
m. in, art. 28 ust. 1 pit 1 ppkt d ustawy z dnig 7 fipca 1994 r. Prawo budowlane - tj. przepisu
dotyczqcego budowy na materialy sypkie {..), co jest oczywistq omytkq. W zwigzku
z powyiszym organ wydal nowe zaswiagdczenie z prawidfowq podstawg prawng”,

®  dotyczy sprawy BA.6743.1721.2019: ,(...) W zaswiadczeniu z dnia 07.10.2019r, stwierdzajgcym
dokonanie przez wnloskodawcdw zgfoszenla robdt budowlanych nlewymagajgcych pozwolenia
na budowe polegajgcych na budowie odcinka sieci gazowej $redniego cisnienia w cisnieniu
roboczym nie wyiszym niz 0,5MPa na dz. nr ewid, 287/1 obreb geodezyjny 0005 Mafeczyn, gm.
Gozd wskazano m. in. art. 29 ust. 1 pkt 1 ppkt d ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
- tf. przepisu dotyczgeego budowy na materiaty , sypkie (...}, co jest oczywistq omytkq. (...},

» dotyczy sprawy BA.6743.210.2020: ,{...) W zaswiadczeniu z dnia 20.02.2020 stwierdzajgcym
dokonanie przez wnioskodawce zgloszenia robdt budowlanych niewymagajgcych pozwolenia
ng budowe polegajgcych na budowie odcinka sieci gazowej sredniego cisnienia w cisnieniu
reboczym nie wyzszym niz 0,5MPa na dz. nr ewid. 79/39, 79/41, 79/31 w Pionkach wskazano
m. in. art. 28 ust. | pkt 1 ppkt d ustawy z dniag 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane - t]. przepisu
dotyczgcego budowy na materialy sypkie (...}, co jest oczywistq omyfkqg”.
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Powyzsze uznac nalezy za uchybienie,

~ w sprawach © znaku BA.6743.1831.2019 | BA.6743.1915.2012 (oznaczonych odpowiednio

liczbami porzadkowymi: 7 i 8 w czesci projektu wystaplenia pokontrolnego zatytutowanej jako

Ustalenia zespotu kontrolerow): ustalono o wskazaniu przez organ kontrolowany

w zaswiadczeniach z dnia 15 paZdziernika 2019r. | z dnia 13 listopada 2019r. art, 31 ust. 2 ustawy

z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane - tj. przepisu dotyczacego koniecznosci zgtaszania

organowi administracjl architektoniczno-budowlanej rozblérki obiektdw budowlanych, o ktérych

mowa w art. 31 ust. 1 pkt 1 Pb, w sytuacji gdy przedmiotem zgloszen jest budowa odpowlednio:

napowietrznej linii odwietlenio uficznega 1 przebudowa elektroenergetycznef linii napowietrznej 15

kv.

Zgodnie z otrzymanymi od kontrolowanego organu wyjasnieniami zawartymt w pismie z dnia 17

grudnia 2021r. o znaku BA.670.97.2021.K5: o

® dotyczy sprawy BA.6743,1831.2019: (..} wskazanie w zaswiadczeniu z dnia 15 paZdziernika
2019 r. m. in. art. 31 ust. 2 ustowy z dnig 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane - t|. przepisu
dotyczgeego koniecznosci zgltaszania organowi administracji architektoniczno-budowlanej
rozbiérki obiektéw budowlanych, o ktérych mowg w art. 31 ust. 1 pkt 1 Pb stanowi oczywistq
omyftke pisarskq, ktdéra moze by¢ udowodniona poprzez weryfikacie z wnioskiem, ktéry
bezsprzecznie dotyczyf zgtoszenia budowy napowietrznej linii oswietienia ulicznego. Pomimo
tego zaswiadczenie prawidfowo potwierdza fakty i stan prawny.”,

= dotyczy sprawy BA.6743.1915.2019: (..} wskazanfe w zaswladczeniu z dnia 13 listopada
2019r. m. in. art. 31 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowiane - tj. przepisu
dotyczgcego koniecznosci zgfaszania organowi administracii architektoniczno-budowlanej
rozbidrki obiektdw budowlanych, o ktdrych mowa w art. 31 ust. 1 pkt 1 Ph stanowi omyfke
pisarskg”,
Powyzsze nalezy uznad za uchybienie.

Majac na uwadze powyzsze halezy pozytywnie z uchybieniami i nieprawidtowosciami ocenic¢ dziatania
kontrolowanego organu w kontrolowanym zakresie.

2. Dotyczy sprawdzenia stosowania art. 30 ust. 5e Prawa budowlanego.

Dyspozycja art. 30 ust. 5e Prawa budowlanego o tresci: ,W przypadku gdy organ nie wnidsf
sprzeciwu, projekt budowlany dotyczqey budowy, o ktdref mowa w art. 29 ust. 1 pkt 1a, 2b | 19q, oraz
przebudowy, o ktérej mowa w art. 29 ust. 2 pkt 1b, podlega ostemplowaniu. Organ administracji
architektoniczno-budowlanej dokonuje ostemplowania niezwiocznie po upfywie terminu na wniesienie
sprzeciwu” zobowigzuje organ administracji architektoniczno-budowlanej do ostemplowania
projektéw budowlanych zatgczonych do zgloszen budowy i przebudowy, o ktérych mowa w przepisie
jw.

Analiza przediozonych do kontroli akt sprawy wykazata, ze wszystkie projekty budowlane
zataczone przez inwestora do kontrolowanych zgtoszen, zostaty ostemplowane pieczecia nagtéwkows
kentrolowanego organu i pieczecia o tresci ,STAROSTA RADOMSK! NIE ZGEOSZONO SPRZECIWU
zgtoszenie z dnid........... 0 ZNAKU .vvvenres * bad? jedng pieczecig o tresci ,STAROSTA RADOMSKI NIE
ZGEOSZONQ SPRZECIWU zgloszenie z dnig.......... 0 2naku .ivrin.. ,

Tym samym pozytywnie ocenia sie dziatania Starosty Radomskiego w omawianym zakresie.
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3. Dotyczy sprawdzania przez kontrolowany organ sposobu reprezentowania inwertoréw.

Inwestor posiada mozliwos¢ ~ na podstawie przepiséw Kodeksu postepowania

administracyjnego (art. 32) — do dziatania przez petnomocnika, Ustawa ta reguluje réwniez kto moze
by¢ petnomocnikiem i w jakiej formie petnomaocnictwo powinno by¢ udzielone. Ponadto art. 40 Kpa
wskazuje, ze w przypadku ustanowienia przez strong peinomocnika korespondencje w sprawie organ
administracjf architektoniczno-budowlanej dorecza temu petnomocnikowi,

Dokonujac analizy objetych kontrolg akt sprawy stwierdzono, ze:

w sprawach o znaku: BA.6743.1131.2019, BA.6743.1320,2019, BA.6743.1605,2019,
BA.6743,1721.2019, BA.6743.2080.2019, BA.6743.2122.2019, BA.6743.2137.2019,
BA.6743.152.2020, BA.6743.210.2020 i BA.6743.365.2020 (oznaczonych odpowiednio liczba
porzadkowa: 1, 2, 5, 6, 10, 11, 12, 15, 16 i 17 w czeéci projektu wystaplenia pokontrolnego
zatytutowanej jako Ustalenia zespotu kontroleréw) w kontrolowanych aktach spraw znajduja sie
pefnomocnictwa Polskie] Spétki Gazownictwa Sp. z o.0. zawierajace zapis, iz: ,Petnomocnictwo
dotyczy wylqcznie zamierzeri budowlanych realizowanych przez Przedsiebiorce: dla ktérych
inwestorem jest Spotka; dla ktdrych zawarta zostata umowa pomiedzy Spdtkg a Przedsiebiorcg,
ktdrego pracownikiem jest osoba, ktdrej udzielono niniejszeqo Petnomocnictwa (.Y, brak jest
natomtast w nich potwierdzenia zawarcia umowy pomiedzy inwestorem a petnomocnikiem lub
pracodawcy petnomocnika. W zfoZzonych w tym zakresie wyjaénieniach kontrolowany organ
wskazat (w pidmie z dnia 17 grudnia 2021r. o znaku BA.670.97.2021.KS), ze:

* dotyczy spraw o znaku BA.6743.1131.2019, BA.6743.1605.2019, BA.6743.1721.20189,
BA.6743.210.2020 | BA.6743.365.2020: ,{.) Organ uznat warunki dodatkowe
z pefnomocnictwa za spefnione w sposéb oczywisty. Inwestorem byla firma udzielajgca
petnomocnictwa, dowodem zawarcia umowy byta sygnatura zlecenia oznaczona w projekcie i
umieszczone w projekcie uzgodnienie tego z projektu przez inwestora dokonane przed datq
zgfoszenia do organu oraz fakt, ze projekt obejmowat budowe sieci gazu. {...}".

* dotyczy sprawy o znaku BA.6743.1320.2019: (..} Inwestorem byla firma udzielajgca
pefnomocnictwa, dowodem zawarcia umowy byta sygnatura zlecenia oznaczona w projekcie
i umieszczone w projekcie uzgodnienie tegoz projektu przez inwestora dokonane przed datg
zgtoszenia do organu oraz fakt, ze projekt obejmowat budowe sieci gazu. {...)",

* dotyczy sprawy o znaku BA.6743.2080.2019; ,(..) Organ uznat warunki dodatkowe
z pelnomocnictwa za spetnione, (...)”,

» dotyczy sprawy o znaku BA.6743.2122.2019: (..} Organ uznal warunki dodotkowe
z peilnamocnictwa za spefnlone. Inwestorem byta firma udzielajgca petnomocnictwa czyli
Spdtka Gazowa zwana dalej Spdtkg, Pan SR - pcinomocnik Spofki nazwany
w pefnomocnictwie Przedsiebiorcq, dowodem zawarcia umowy byla sygnatura zlecenia
oznaczona w projekcie | umieszczone w projekcie uzgodnienie tego? projektu przez inwestora
dokonane przed datq zgloszenia do organu. {...)7, )

¥ dotyczy sprawy o znaku BA.6743.2137.2019: ,(...) Pan SNmmmi=, o podstawie udzielonego
pefnomocnictwa rodzajowego spefnia wszystkie warunki wynikajgee 2 przedmiotowego
petnomocnictwa  w tym: Pelnomocnictwo dotyczy wylgeznie zamierzerr budowlanych
realizowanych przez Przedsiebiorce {przedsiebiorcq zgodnie z tresciq peinomocnictwa jest Pan
SN oowadzgcy dziatainodd gospodarczg pod firmg INSTAL SYSTEM e -
dla ktérych inwestorem jest Spdfka - inwestorem zgfoszenia robdt budowlanych z dnia
13.12.2019r. jest Polska Spétha Gazownictwa Sp. z w Tarnowie ul. Wojciecha Bandrowskiego
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16, - umowy pomiedzy, Spdtkg a Przedsieblorcq stanowiq zakres sprow opisanych
w pefnomocnictwie zwigzanych z dziofalnosclg Oddziatu Zaktadu Gazowniczego w Warszawie
do dokonywania w imieniu i na rzecz Spofki czynnoscl faktyeznych | prawnych przez
przedsiebiorce zmierzajgcych do wykonania projektéw: budowlanych | uzyskania decyzji
o pozwoleniu na budowy. (...)",

* dotyczy sprawy o znaku BA,6743.152,2020: ,{...) Pan Piotr Czarnecki na podstawie udzielonego
pefnomocnictwa rodzajowego spefnia wszystkie warunki wynikajgce z przedmiotowego
pefnomocnictwa w tym: Pethomocnictwo dotyczy wylgeznie zamierzedi  budowlanych
realizowanych przez Przedsiebiorce (przedsiebiorcq zgodnie z tresciq pefnomocnictwa jest Pan

SR o o dzgcy dziatalnosé gospodarczg pod firmg AP Instol ST, - /o
ktérych Inwestorem jest Spdtka - inwestorem zgfoszenia robdt budowlanych z dnia
28.01,2020r, jest Polska Spotka Gazownictwa Sp. z w Tarnowie, - umowy pomiedzy Spétkg
a Przedsigbiorcq stanowiq zakres sprow opisanych w pefnomocnictwie zwigzanych
z dzigtalnosciq Oddziatu Zakfadu Gazowniczege w Warszawie do dokonywania w fmieniu i no
rzecz Spéfli czynnosel faktycznych | prawnych przez przedsiebiorce zmierzajgcych do
wykonania profektow budowianych i uzyskania decyzji o pozwoleniu na budowe. {...}".

W dacie kontroli nie odnotowano w skontrolowanych aktach udokumentowania badania

w zakresie jw. ani tez potwierdzenia dokonania tej czynnosci w postaci np. notatki stuzbowej

sporzgdzonej przez oscbe rozpatrujgea sprawe. Powyisze nalezy uzna¢ za uchybienie. Majgc na

uwadze powyisze zasadnym jest aby kaidorazowo dokumentowal dokonane ustalenia

w omawianym zakresie, poprzez dotaczanie do akt sprawy dokumentdw o tym stanowigcych badz

poprzez sporzadzenie adnotacji o dokonaniu tej czynnosdci, Wykonanie tych czynnodci wynika

z art. 72 Kpa, ktéry stanowi o tym, ze: ,Czynnosci organu administracii publicznej, z ktérych nie

sporzqdza sfe protokofu, a kidre majg znaczenie dia sprawy lub toku postepowania, utrwala sig

w aktach w formie adnotacji podpisanej przez pracownika, ktéry dokonat tych czynnadci. {...)

Adnotacja moze by¢ sporzqdzona w formie dokumentu elekironicznego”,

w sprawach o znaku: BA.6743.1131.2019, BA.6743,1320.2019, BA.6743.1605.20189,

BA,6743.1721.2019, BA.6743,2122.2018 i BA.6743,2137.2019 (oznaczonych odpowiednio liczba

porzadkowa: 1, 2, 5, 6, 111 12 w czesci projektu wystgpienia pokontrolnego zatytutowanej jako

Ustalenia zespotu kontrolerdw) brak jest udokumentowania ustalenia przez organ kontrolowany

o mozliwoscl reprezentowania przez Pana SN | 2o SRRV - o skicj

Spotki Gazownictwa Sp. z 0. 0. z siedziba przy ul, Bandrows'kiego 16, 33-100 Tarndw — dotyczy

petnomocnictw udzielonych PanuJm——— | P2 L ST,

W ztoZzonych w tym zakresle wyjadnieniach kontrolowany organ wskazat (w pismie z dnia 17

grudnia 2021r. o znaku BA.670.97.2021.KS), ze:

= dotyczy spraw o© znaku BA.6743.1131,2019, BA.6743.1605.2019, BA.6743.1721.2019,
BA.6743.2122.2019: (...} Panowic NG s ., rokurentami Polskiej
Spotki Gazownictwa sp. ¢ o. o, wymienionymi w powszechnie dostepnym Krajowym Rejestrze
Sgdowym. Zgodnie z art. 77 Kpa organ przyigl, ze fakty pomzechnie znane oraz fakty znane
organowi z urzedu nie wymagajg dowodu {...}", v

= dotyczy sprawy o znaku BA,6743.1320,2019: (..} Panowre“
sq prokurentami Polskie] Spotki Gazownictwa sp. z o. o. wymlenionymi w powszechnie
dostepnym Krajowym Rejestrze Sqgdowym, kidry jest powszechnie dostepne (...},

» ~dotyczy sprawy o znaku BA.6743.2137.2019: ,(..) Zgodnie z zasadq szybkosci i prostoty
postepowania art, 12 KPA orguan prowadzqc postepowanie postuguje sie dziglajgcg na
stronach  Ministerstwa  Sprawiedliwosci  wyszukiwarkq podmiotow  zarefestrowanych
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w rejestrze publicznym, jakim jest KRS, w kidrej samodzielnie mozZe sprawdzi¢ aktualne
informacje o podmiotach wpisanych do Rejestru. Zgodnie z informacjq z Refestru
Przedsieblorcéw. Prokurentom Panu SRR | Panu e e
zostata udzielona prokura oddziatowa fgczna zwigzana z dziafalnoscig PSG Sp. z 0.0, Oddziat
zakiad Gazowniczy w Warszawie Prokura upowainita do udzielenia penomocnictwa przez
dziatajgcych  wspdinie  dwdch  prokurentow  Panu ST, ©/cslonemu
w pefnomochictwie rodzajowym, jako Przedsiebiorcq, co moze byé potwierdzone w kazdej
chwili potwierdzone w refestrze. {...}".
W dacie kontroli nie odnotowano w skontrolowanych aktach udokumentowania badania
w. zakresie jw. ani tez potwierdzenia dokonania tej czynnoscl w postaci ap. notatki stuzbowej
sporzadzonej przez osobe rozpatrujgca sprawe. Powyzsze nalezy uznadé za uchybienie. Majac na
uwadze powyisze zasadnym jest aby w kaidym przypadku kiedy inwestor dziata przez
pefhomocnika bad? osobe wskazang w KRS kazdorazowo dokumentowaé dokenane ustalenia
w omawianym zakresie, poprzez dotaczanie do akt sprawy dokumentow o tym stanowigcych bad?
poprzez sporzadzenie adnotacji o dokonaniu tej czynnosci. Wykonanie tych czynnoscl wynika
z art. 72 Kpa, ktéry stanowi o tym, ze: ,Czynnosci organu administracji publicznef, z ktdrych nie
sporzgdza sie protokotu, a ktére majq znaczenie dla sprawy lub toku postepowania, utrwala sie
w aktach w formie adnotacji podpisanej przez pracownika, ktdry dokonat tych czynnosci. {...)
Adnotacja moze byé sporzqdzona w formie dokumentu elektronicznego.”,

w sprawach o znaku; BA.6743.1320.2019 i BA.6743.1605,2019, 2020 {oznaczonych odpowiednio
liczhg porzadkowa: 2 1 5 w czedci projektu wystapienia pokontroinego zatytutowane] jako
Ustalenia zespotu kontroleréwy) brak jest w aktach sprawy oryginafu petnomocnictwa {badZ kopii
potwierdzone] w sposob okredlony w Kodeksie postgpowania administracyjnego) udzielonego
Panu SENAMEENNEEMNENE do dziafania w imieniu Polskiej Spétki Gazownictwa Sp. z 0. o.
z siedziba przy ul. Bandrowskiego 16, 33-100 Tarnéw.
W zfozonych w tym zakresie wyjasnieniach kontrolowany organ wskazat (w pismie z dnia 17
grudnia 2021r. 0 znaku BA.670.97.2021.KS), ze:
» dotyczy sprawy o znaku BA.6743.1320.201%9: ,(..) Do sprawy przyfeta zostalta kopia
petnomocnictwa”,
= dotyczy sprawy o znaku BA.6743.1605.2019: (..} Do sprawy zatgczono  kserokopie
petnamocnictwa”, ; . : .o
Upowaznienia, Jako dokumenty potwierdzajgce: mozliwoéé  dziatania w  imieniu  stron
postepowania a tym samym dokymenty istotue w.sprawie ;- zgodnie z dyspozycjg art. 33 § 3 Kpa -
winny zostac dotgczone przez pefnomochika w oryginale lub jako urzedowo potwierdzony odpls
petnomocnictwa. Brak wiasciwych egzemplarzy umocowan do dziatania w imieniu inwestora
nalezy uznad za nieprawidiowoéé, co moze stanowic o nieréwnym traktowaniu inwestoréw,
w sprawach o znaku: BA.6743.1721,2019, BA.6743.1831.2015, BA.6743.2122.2019
i BA.6743,210.2020 {oznaczonych odpowiednio liczbg porzadkows: 6, 7, 11 i 16 w czedc! projektu
wystapienia pokontroinego zatytufowane] jako Ustalenia zespotu kontroleréw) brak jest w aktach
sprawy oryginatu pefnomocnictwa (badZ kopii potwierdzonej. w sposab okrelony w Kodeksie
postepowania administracyjnego) udzielonego: Panu m i Panu Jermmam
S o dziatania w imieniu Polskiej Spdtki Gazownictwa Sp. z 0. 0. Z siedziba przy ul

Bandrowskiego 16, 33-100 Tarnéw oraz Panu SeusheEstmeesnger do dziatania w imieniu
Gminy Jastrzebla. :
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W zfoZonych w tym zakresie wyjasnieniach kontrolowany organ wskazat {w pismie z dnia 17

grudnia 2021r, o znaku BA.670.97.2021.KS}, ze:

» dotyczy sprawy o znaku BA.6743.1721,2019: (... Orygmaf petnomacnictwa byt ztoZony do akt
sprawy | zostal byé moze na zgdanie wydany petnomocnikowi po zakoticzeniu postepowania”,

» dotyczy sprawy o znaku BA.6743.1831.2019: ,{..} Sprawe uzupefniono poprzez zalgczenie
oryginatu petnomocnictwa Pang MRk

= dotyczy sprawy o znaku BA.6743.2122.2019: (...} Oryginat petnomacnictwa byt przedioiony do
wglgdu w trakcie prowadzonego postepowania”,

» dotyczy sprawy o znaku BA.6743.210.2020: ,{...) Oryginat pefnomocnictwa zostaf przedfoZony
do wglgdu pracownikowi w trakcie postepowania”,

Upowaznienia, jako dokumenty potwierdzajace mozliwodé dziatania w imieniu stron

postepowania a tym samym dokumenty istotne w sprawie — zgodnie z dyspozycjg art. 33 § 3 Kpa -

winny zostaé dofaczone przez peinomocnika w oryginale lub jake urzedowe potwierdzony odpis

pefnomocnictwa. W przypadku za$ Zadania przez strone lub jej pethomocnika zwrotu dokumentu,

na podstawie art. 76a & 2b Kpa upowainiony pracownik organu, ktéremu zostat okazany oryginat

dokumentu moze poswiadczy¢ zgodnosdé jego odpisu z oryginatem | taki odpis pozostawic

w aktach sprawy a oryginal dokumentu zwrdcié. Brak wtasciwych egzemplarzy umocowar do

dziatania w imieniu inwestora naleiy uznac za uchybienie,

w sprawie o znaku: BA.6743.1396.2019 (oznaczone] liczhg porzadkowa: 3 w czesci projektu
wystapienia pokontrolnego zatytutowanej jako Ustalenia zespotu kontroleréw) brak jest w aktach
sprawy dokumentow stanowigcych o mozliwosécel reprezentowania Gminy Jedliisk przez Pana
TN, | Oy sygnowat zgtaszenie z dnia 7 sierpnia 2019r,

W zlozonych w tym zakresie wyjasnieniach kontrolowany organ wskazat (w piémie z dnia 17
grudnia 2021r. o znaku BA.670.97.2021.KS), Ze ,(..) Do akt sprawy dofgczono Zarzqdzenie Nr
140/1/2016 Wéjta Gminy Jedlitisk z dnia 7 stycznia 2016r. w sprawie upowainienio S,
SN [icrownika referatu promodji | rozwoju gospodarczego do zatatwiania indywiduainych
spraw z zakresu administracfi publicznej, w tym wydawania decyzji administracyjnych,
postanowieri | zaswiadczen, Pkt 2 zarzqdzenia upowainia do podpisywania pism urzedowych
w imieniu Wdjta Gminy Jedlirisk”.

Zgodnie zart, 32 Kpa, strona moze dziata¢ przez petnomocnika, przy czym pethomocnictwo
powinno by¢ udzielone na piémie lub zgfoszone do protokotu (art. 33 § 2 Kpa), a petnomochik
dofacza do akt oryginat lub urzedowo poswiadczony odpis petnomocnictwa (art. 33 § 3 Kpa).
W razie zaé koniecznosci uzupelnienia zgtoszenia organ administracji architektoniczno-
budowlane]j winien podja¢ dziafania majace na celu wezwanie zglaszajacego do jego uzupetnienia
w okredlonym terminie. W omawianej sprawie kontrolowana jednostka nie podjeta takich dziatari.
Ponadto pomimo braku usunigcia ww. nieprawidtowosdci organ kontrolowany pozytywnie
rozpatrzyt zgtoszenie z dnia 7 sierpnia 2019r. Powyisze uznad nalezy za nieprawidtowosC. Z uwagi
jednak na wyjaénienia ztozone przez organ kontrolowany w zakresie dokonania uzupetnienia
dokumentu, w tym przypadku nieprawidtowosé¢ nie powoduje konsekwencji prawnych.

Nie ulega watpliwodci, ze kontrolowana jednostka byta zobowiazana do rozpoznania zgtoszenia
z dnia 7 sierpnia 2019r., jednakze po uprzednim stwierdzeniu, ze nie wymagaio ono uzupetnienia,
bad? po uzupemieniu. Dopiero spetnienie tego warunku dawato podstawg do pozytywnego
rozpoznania zgtoszehia. '

Z uwagi ha to, ze uregulowania prawne w zakresie petnomocnictwa zawarte w art. 32 i 33 Kpa nie
sa kompletne, nalezy przy wyjaénianiu sytuacji, ktére nie zostaty objete regulacja tych przepisow,
positkowo stosowaé zasady wyrazone w Kodeksle cywilnym (tak w wyroku NSA z dnia 4 lipca 2006
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r. 11 OSK 941/05}. Takg sytuacjg Jest potwierdzenle czynnoscl wadliwego petnomocnika, Kwaestia ta
nie jest uregulowana w przepisach Kpa, natomiast wedtug unormowan Kodeksu cywilnego
w przypadke braku umocowania po stronie petnomocnika waznosé czynnosci zalezy od
potwierdzenia je] przez mocodawce (art. 103 § 11 art, 104 k.c.}), Przepis art. 103 § 1 k.c. obejmuje
swojg regulacjg zaréwno sytuacje gdy petnomocnik dziatajagcy w imieniu danej osoby nie posiada
pethomocnictwa, jak réwniez gdy petnomocnik posiadajacy pefnomocnictwo o danej treéei
przekroczy jego zakres. W obydwu sytuacjach zachodzi moiliwosd potwierdzenia przez
mocodawce w ten sposéb dokonanych czynnosci prawnych przez petnomocnika,

w sprawach o zhaku:  BA.6743.1984.2019, BA.6743.2193.201, BA.6743.61.2020

i BA.6743,365.2020 (oznaczonych odpowtednio liczba porzadkowa: 9, 13, 14 1 17 w czesci projektu

wystgpienia pokontrolnego zatytulowane] jako Ustalenia zespotu kontrolerdw) brak jest w aktach

spraw dokumentéw stanowiacych o mozliwoscl reprezentowania przez: Pana Suiesimige.

Gminy Pionki, Pana SRR, - 1 ozostatych inwestordw, Pana SEEGER

- Gminy Miasta Pionki i Pana NS — Polskie] Spdtki Gazownictwa Sp. z. o. o.

dokonujacych w imieniu inwestara odbioru dokumentacji dotyczace] zgioszeri budowy.

W ziozonych w. tym zakresie wyjasnieniach kontrolowany organ wskazat {w pismie z dnia 17

grudnia 2021r, o znaku BA.670.97.2021,KS), Ze:

= dotyczy sprawy o znaku BA,6743.1984.2019: {...) Sprawe uzupelniono o pelnomocnictwo Pana
AR, o cownika Wydziatu Inwestycji UG Pionki”,

» dotyczy sprawy o znaku BA.6743,2193.2019: (...} Pan Rafal Wojciechowski nie reprezentowat

. pozostalych inwestordw, czyll pandw Piotra Wojciechowskiego ani Pong A
SN \/nioskodawcami  dokonanego  zgfoszenia  robdt  budowlanych
niewymagajgcych pozwolenia na budowe (..) byli panowie: Sl
ST, Do  zgfoszenia  robdt  budowlanych  dolgczyli

. oSwiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane wraz
z kompletng dokumentacjg niezbedng do przyjecia zgtoszenia. Po odbidr przyjetego zgfoszenia
zgtosit sie tylko jeden z wnioskodawcdéw. Organ nie znolazt podstaw prawnych, aby odméwic
wydania dokumentéw jedynemu zainteresowanemu. ich odbiorem panu GRS
S

* dotyczy sprawy o znaku BA.6743.61.2020: ,{..) Do akt sprawy zalgczono dokument
potwierdzajgcy mozliwosc reprezentowania przez Pane SRR Gminy Miasta
Pionki do odbioru dokumentacji i-innych dokumentdw zwigzanych z wnioskami o pozwolenie
na budowy lub zgtoszeniach robét budowlanych”,

» dotyczy sprawy o znaku BA.6743.365.2020: ,{..) Organ przesial postanowienie na adres
wskazany w pefnomocnictwie tj. Sre e ~HU WODBUD INSTAL w GoZdzie. Pan
IEEENEEEN hedgcy pefnomocnikiem w swietle zafgczonego pefnomocniciwa  jest
pracownikiem przedsiebiorcy prowadzqcego dziatalnos¢ gospodarczq pod wskazana jw.
firmg”.

W dacie kontroli nie odnotowano w skontrolowanych aktach udokumentowanla badania

w zakresie jw. ani tez potwierdzenia dokonania tej czynnosei w postaci np. notatki stuzbowej

sporzgdzone| przez osohe rozpatrujgeq dang sprawe.

Upowaznienia, Jako dokumenty potwierdzajace moiliwos¢ dziafania w imieniu stron

postepowania a tym samym dokumenty istotne w sprawle — z'godnie z dyspozycjg art. 33 § 3 Kpa -

winny zosta¢ dotaczone przez petnomocnika w oryginale lub jako urzedowo potwierdzony odpls
petnomocnictwa. Brak dotaczenia do akt sprawy umocowan do dziatania w imieniu inwestora
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badi udokumentowania dokonania ustaler w tym zakresie nalezy uznaé za nieprawidiowoéé, co
moze stanowi¢ o nierdéwnym traktowaniu inwestordw.

— w sprawie o znaku: BA.6743.1396.2019 {oznaczonej liczbg porzadkows: 3 w czesci projektu
wystgpienia pokontrolnego zatytutowane] jako Ustalenia zespofu kontrolerdw): brak moliwogei —
z uwagl na nieczytelny podpis zlozony w dniu 06.09.2019r. oraz brak petnomocnictwa - ustalenia
kto w imieniu inwestora dokonat odbioru dokumentdw po rozpatrzeniu zgloszenia. W ziozonych
w tym zakresie wyjasnieniach kontrolowany organ wskazat {w pi$mie z dnia 17 grudnia 2021r.
o znaku BA.670.97.2021.KS), ie: ,{..} Odbiér dokumentdw [ostemplowany projekt oswietlenia
drogi gminnej) zostaf pokwitowany przez pracownika UG Jedlirisk Panic S ETNE
w oparciy o upowainienie Wojta Gminy Nr 19/2019 do wystepowanio przed instytuciomi
i organami administracji panstwowej | samorzgdowej”.

W dacie kontroli nie odnotowano w skontrolowanych aktach udokumentowanla badania
w zakresie jw. ani tez potwierdzenia dokonania tej czynnosci w postaci np. notatki stuzbowej
sporzadzonej przez osobe rozpatrujaca dang sprawg. K

Upowainienia, Jako dokumenty potwierdzajace motzliwosé dziatania w imieniu stron
postgpowania a tym samym dokumenty istotne w sprawie — zgodnie z dyspozycjg art, 33 § 3 Kpa -
winny zosta¢ dofgczone przez petnomocnika w oryginale lub jako urzedowo potwierdzony odpis
pethnomocnictwa. Brak dotgczenia do akt sprawy umocowan do dziatania w imieniu inwestora
badi udokumentowania dokonania ustalern w tym zakresie nale?y uznaé za nieprawidtowosé.
Z uwagi jednak na wyjasnienia ztozone przez organ kontrolowany w zakresie dokonania ustaleri
o motzliwodci dziatania przez Pania SEEEENTEEENEEREE ~ imicniu inwestora, w tym

przypadku nieprawidtowosé nie powoduje konsekwencji prawnych.

Majac na uwadze dokonane ustalenia jw. nalezy w sposob pozytywny z uchybieniami
i nieprawidtowosciaml oceni¢ dziatania podejmowane przez kontrolowany organ w tym zakresie.

Ocena koficowa:

W zwigzku z uzyskaniem ocen pozytywnych we wszystkich kentrolowanych obszaragh, ocenia
sie w sposdb pozytywny catoksziatt dziatalnodci Starosty Radomskiego w kontrolowanym zakresie,

Poza zakresem kontroli Mazowlecki WINB uznajge, e zauwaione nleprawidiowosci
iuchybienia majg znaczenie dla podejmowanych przez kontrolowany organ czynnosci
kompetencyjnych | mogg mie¢ konsekwencje dla stron prowadzonych postepowan zwraca sie uwage,
e
—~ zadna z zamieszczonych - na pozostajacych w aktach sprawy egzemplarzach zgtoszenla — adnotacja
o nastepujacej tresch: STAROSTA RADOMSKI NIE ZGtOSZONQ SPRZECIWU zgloszeriie z dnia ..o,
ZNAK! corerreirerennens bgdi STAROSTWO POWIATOWE w Radomiu (..) NIE ZGLOSZONO SPRZECIWU
zgtoszenie z dnid ... ZRGK: i Nle zastata sygnowana przez osobe dziatajacg w imieniu
organu administracji architektoniczno-budowlanej. Z uwagi na to, Ze jest to informacja
potwierdzajaca istnienle konkretnej faktu, zasadnym Jest opatrzenie je] przez osobe dokonujgcy
potwierdzenia isthienia tego stanu, ‘

— w wiekszosci skontrolowanych spraw nie wskazano jakie dokumenty zostafy zwrdcone inwestorowi
po zakorczeniu postepowania w sprawach zgloszen budowy, o ktérych mowa w art. 29 ust, 1 pkt
1a, 2b i 19a oraz zgloszer na wykonywanie robdt budowlanych skladanych w trybie art. 29 ust. 2
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pkt 1b ustawy Prawo budowlane, tj. w przypadku nie wniesienia sprzeciwu w drodze decyzji.
Powyzsze stoi w sprzecznoéci z zasadg pisemnego zatatwiania spraw, wyrazong w art. 14 Kpa.,

niewfasciwym jest wskazywanie m.In. w adnotacjl o nastepujacej trescl: STAROSTA RADOMSKI NIE
ZGtOSZONO SPRZECIWU zgtoszenie z dnia ........... F.{1[o ] IR badi STAROSTWO POWIATOWE
w Radomiu (...) NIE ZGEOSZONQ SPRZECIWU zgfoszenie z dnia ..o ZNAK: ovvieeiinnennn , jako daty
zgtoszenia daty Jego wptywu do organu {patrz sprawy: BA.6743,2080.2019, BA.6743.2137.2019,
BA.6743,2193.2019). Zauwaiy¢ nalely, ie czesto sg to dwie rdzne daty, a uizycie niewfasciwej
i w przysztosci powolywanie sle, zardwno przez organ administracji architektoniczno-budowlanej
jak 1 inwestora, moZe utrudni¢ np. odszukanie konkretnej sprawy i spowodowal dalsze

-

nieprawidtowosci. i

It Zalecenia

W zwigzku z dokonanymi ustaleniami i oceng oraz celem usuniecia stwierdzonych uchybier

i nieprawidtowosci, zaleca sie:

podjecie dziatart majgcych na celu zaprzestanie wydawania z urzedu tj. bez otrzymania Zadania
I przed uptywem terminu o ktérym mowa w art. 30 ust. 5 ustawy Prawo budowlane, zaswiadczen
o ktérych mowa w art. 217 Kodeksu postepowania administracyjnego,

podjecie driatal majgcych na celu wydawanie inwestorom zadwiadczen, o ktdrych mowa
w art. 30 ust. 5aa ustawy Prawo budowlane, przestrzegajac terminu o ktdrym mowa w art. 30 ust.
5 te] ustawy,

kazdorazowo wydawania zadwiadczenia w przypadku otrzymania 2adania od osoby ublegajacej
sie o jego wydanie,

podjecle dziatah majacych na celu precyzyjne | jednoznaczne wskazywanie w wydawanych
zaswiadczeniach zamierzen budowlanych, ktére sg przedmiotem zgfoszenn budowy, wobec
ktdrego wydawane jest zaswiadczenie,

dokumentowanie czynnosci organu majacych istotne znaczenie dla sprawy lub toku
postepowania w sposéb wskazany w art. 72 Kodeksu postepowania administracyjnego,

podjecie czynnodci majacych na celu ustalenie o spetnieniu przez osobe reprezentujacy inwestora
dodatkowych uwarunkowan wynikajacych z udzielonego mu petnomocnictwa,

podjecie czynnoéci majacych na celu ustalanie oraz dokumentowanie moiliwoéci dziatania
w imienlu inwestora przez osoby udzielajgce dalszych petnomocnictw,

podjecie dzlatart majacych na celu whasciwe dokumentowanle akt sprawy poprzez dofaczanle do
nich istotnych dokumentéw, w sposéb okreslony w art. 33 § 3 Kodeksu postgpowania
administracyjnego,

kazdorazowo - w przypadku konlecznoécl uzupetnienia zgloszenia - wzywania zglaszajgcego do
jego uzupetnienia w okreslonym terminie,

podjecia dziatat majacych na celu wlasciwe dokumentowanie mozliwosci dziatania w imieniu
inwestora przez osoby dokonujgce odbioru dokumentdw po rozpatrzeniu zgloszenia przez organ
administracji architektoniczno-budowlanej,

jednoznaczne wskazywanie, ktére dokumenty organ administracji architektoniczno-budowlanej
zwraca inwestorowi po zakoficzeniu postgpowania w sprawie zgtoszenia budowy/prowadzenia
robdt budowlanych,

opatrywanie podpisem osoby dziafajacej w imienlu organu administracjl architektoniczno-
budowlanej umieszczanych na pozostajacych w aktach sprawy egzemplarzach zgtoszed adnotacji
o nastepujacej tredci: STAROSTA RADOMSKI NIE ZGEOSZONO SPRZECIWU zgfoszenie z dnida ...........
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ZNAK: werereriirieneans badi STAROSTWO POWIATOWE w Radomiu (..) NIE ZGEOSZONQ SPRZECIWU
zgtoszenie 2 drid vuverees ZNAK: covveviverivriens
—  wskazywanie w adnotacji jw. wiasciwej daty zgtoszenia.

Zgodnie z art. 49 ustawy z dnia 15 lipca 2011r. o kontroli w administracji rzqdowej
o sposobie wykonania zaleceri, wykorzystania wnioskéw lub o przyczynach ich niewykorzystania albo
innym sposobie usuniecia nieprawidiowosci nalezy poinformowaé Mazowieckiego Wojewddzkiego
Inspektora Nadzoru Budowlanego w Warszawie w terminie 2 miesiecy od ofrzymania niniejszego
wystgpienia pokontrolnego.

Pouczenie: Od wystgplenia pokontrolnego nie przystugujq srodki odwotawcze

z upowaznienia Mazowieckiego Wojewddzkiego
Inspektora Nadzoru Budowlanego
mgr inz. Mirostawa Kamiriska
Naczelnik Wydziatu Inspekeji i Kontroli
(dokument podpisany elektronicznie)

31.03.2022r,

(data i podpis kierownika komérkf do spraw kontroli)
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