PROTOKOL Nr 52/2023
posiedzenia Komisji Zdrowia i Pomocy Spolecznej,
ktore odbylo si¢ w sali konferencyjnej Starostwa Powiatowego w Radomiu
w dniu 16 pazdziernika 2023 roku, godz.15.00

Przewodniczacy Komisji - Ryszard Dziura
Protokolant - Malgorzata Drozdz

Przewodniczacy Komisji otworzyt posiedzenie. Powital radnych i zaproszonych gosci. Listy
obecnosci stanowig zatgcznik Nr 1 1 Nr 2 do protokolu. W posiedzeniu uczestniczyto
7 cztonkow Komisji na ustawowa liczbe 9, co stanowi quorum do podejmowania prawomocnych
decyzji.

Nastepnie przedstawit porzadek dzienny posiedzenia:

1. Zaopiniowanie projektu uchwaly Rady Powiatu w sprawie uchylenia uchwaly
Nr 125/X111/2019 Rady Powiatu w Radomiu z dnia 28 pazdziernika 2019 r. w sprawie
przyjecia Karty Praw Rodziny Powiatu Radomskiego.

2. Sprawy rézne 1 wolne wnioski.

W/w porzadek dzienny posiedzenia zostal przyjety jednogtosnie.

Przystgpiono do realizacji 1 pktu porzgdku dziennego posiedzenia - zaopiniowanie projektu
uchwaly Rady Powiatu w sprawie uchylenia uchwaly Nr 125/XIII/2019 Rady Powiatu w
Radomiu 7 dnia 28 paZdziernika 2019 r. w sprawie przyjecia Karty Praw Rodziny Powiatu
Radomskiego.

Sekretarz Powiatu Rafal Czajkowski poinformowal, ze powodem uchylenia uchwaty w
sprawie przyjecia Karty Praw Rodziny jest pismo Marszatka w ktorym twierdzi iz aby dosta¢
pienigdze na realizacj¢ zadan wlasnych powiatu nalezy we wnioskach speli¢ kryterium
dotyczace zapewnienia przestrzegania przepisow antydyskryminacyjnych. Wedlug Marszatka
kryterium to nie zostato spetnione, gdyz Rada Powiatu w Radomiu w dniu 28 pazdziernika 2019
r. podjeta Nr 125/XI11/2029 w sprawie przyjecia Karty Praw Rodziny Powiatu Radomskiego,
wraz z uzasadnieniem i zatgcznikiem do uchwaty (Karta Praw Rodziny Powiatu Radomskiego).
Poinformowal, ze opinia Marszatka bg¢dzie zalaczana do wszystkich wnioskow powiatu i moze
skutkowa¢ tym, ze powiat nie otrzyma pieni¢dzy na realizacj¢ zadan wilasnych. Oczywiscie
mozna by sprawe zgtosi¢ do sadu i udowadnia¢ swoje racje ale sprawy takie trwaja lata a powiat
nie otrzymywatby srodkow. Dlatego tez jest propozycja uchylenia tej uchwaty.

Radny Zbigniew Dziubasik stwierdzil, ze uchwata funkcjonuje juz kilka lat, na jej podstawie
udato si¢ zrobi¢ duzo fajnych rzeczy na rzecz rodziny. Na pewno odegrata duza role w
srodowiskach. Poinformowat, ze jesli dzi$ si¢ wycofaja to nic ztego si¢ nie stanie. Trzeba to
zrobi¢ skoro sa ludzie ktorym to przeszkadza, ktérzy wykorzystuja to jako pretekst zeby
dokuczy¢ to trzeba si¢ z tego wycofac.

Radny Ireneusz Kumiega poprosit o przedstawienie uzasadnienia Marszatka.

Sekretarz Powiatu Rafal Czajkowski odczytal: ,Kryterium Nr 9 dotyczace zapewnienia
przestrzegania przepisoOw antydyskryminacyjnych nie zostalo spelnione, na terenie powiatu
funkcjonuje uchwata Nr 125/X111/2029 Rady Powiatu w Radomiu z dnia 28 pazdziernika 2019 r.
w sprawie przyjecia Karty Praw Rodziny Powiatu Radomskiego, wraz z uzasadnieniem i
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zalacznikiem do uchwaty (Karta Praw Rodziny Powiatu Radomskiego), zawierajaca elementy
naruszajace postanowienie Karty Praw Podstawowych UE oraz naruszajace zapisy
antydyskryminacyjne w art. 9 ust.3 Rozporzadzenia PE i Rady UE nr 2021/1060 z dnia 24
czerwca 2021 roku. Tres¢ ww. dokumentu Powiatu Radomskiego wskazuje, iz przyjete
stanowisko stoi w sprzecznosci ze standardami okreslonymi w Karcie Praw Podstawowych oraz
Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej, w zakresie: zasady réwnego traktowania - réwnosci
wszystkich wobec prawa oraz prawa do réwnego traktowania przez wtadze publiczne i1 zakazu
dyskryminacji w tym: m.in. ze wzgledu na ple¢ i orientacje seksualng. Zgodnie z art.32
Konstytucji RP wtadze publiczne, w tym organy stanowigce jednostek samorzadu terytorialnego
s3 zobowigzane do rownego traktowania obywateli bez rdéznicowania ich ze wzgledu na
jakiekolwiek cechy. Zapisy uchwaty Rady Powiatu w Radomiu w rozdziale — ,,Strefa promoc;ji
dobrych praktyk”, ,,Dla wsparcia prawidtowego modelu Rodziny Starostwo Powiatowe w
Radomiu bedzie nawigzywaé wspotprace z organizacjami pozarzagdowymi, majacymi w swoim
statucie zagadnienia zwigzane z promowaniem rodziny oraz poszanowaniem jej niezbywalnych
praw i godno$ci” wskazuja, ze wykonanie uchwaty prowadzi¢ moze w skutkach do dziatan
dyskryminujgcych, ktore sg zakazane prawem, a nawet w niektorych przypadkach moze wrecz
skutkowa¢ zakazanym zaréwno przez KPP, jak i Konstytucj¢ naruszeniem istoty praw i wolno$ci
cztowieka i obywatela. Ponadto uchwata ingeruje w prawa i wolnosci cztowieka dotyczace
réwniez prawa do zycia rodzinnego i prywatnego. Poprzez wybiodrcza ochrong i opieke jedynie
wybranych typéw rodzin uchwata ingeruje rowniez w prawo do zycia rodzinnego rodzin nie
objetych przyjetym w uchwale rozumieniem pojecia rodziny co jest niezgodne z art. 47
Konstytucji RP. Uchwata majac na celu ochron¢ rodziny narzuca preferencyjne traktowanie
rodzin opartych na heteroseksualnym matzenstwie. Stanowi to dyskryminacj¢ innych rodzin, np.
niepetnych czy tworzonych przez osoby nieheteronormatywne. Tak waskie 1 wykluczajace ujecie
budzi powazne zastrzezenia prawne, ze wzgledu m. in. na obowigzujaca Polske prawem
mi¢dzynarodowym wyktadni¢ pojecia rodzina oraz konstytucyjne pojecie rodziny. W
konstytucyjnym pojeciu rodziny, prawa do ochrony prawnej zycia rodzinnego miesci si¢ takze
ochrona 0séb pozostajacych we wspolnym pozyciu. Analizujac tres¢ SKPR mozna wnioskowac,
ze przyjeto waskie rozumienie rodziny (jako malzenstwa kobiety i mezczyzny posiadajacych
wspolne dzieci), wykluczajagc tym samym lub istotnie ograniczajac dzialania na rzecz innych
rodzin. Z tresci uchwaty wynika, ze wskazano wyraznie potrzeb¢ dochodzenia do praktyki
szczegoOlnej ochrony dzieci wychowywanych przez samotnych rodzicow. Na gruncie konstytucji
RP rodzina niepelna wymaga szczegdlnej pomocy ze strony wiadz publicznych, art. 71 ust. 1
Konstytucji RP w przywotanych postanowieniach podwaza zatem obowigzek wiadz publicznych
w udzielaniu szczeg6lnej pomocy rodzinom niepelnym. Uwzgledniajac tres¢ uchwaty, jak
rowniez karte nalezy przyjac¢ ze uchwata ta wyklucza z zakresu dzialania powiatu takze rodziny
tworzone przez osoby homoseksualne. Wobec orzeczenia Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka stoi to w sprzeczno$ci z art. 53 zgodnie z ktérym przy interpretacji jej przepisow
nalezy uwzgledni¢ Konwencje o Ochronie Praw Czlowieka i podstawowych wolnosci.
Whnioskodawcy przystuguje prawo do podjecia dziatan naprawczych w celu przeciwdziatania
dyskryminacji ktore nalezy wpisa¢ we wniosku o dofinansowanie i wdrozy¢ w zycie.

Radny Zbigniew Dziubasik stwierdzit, Ze b¢da robione dziatania naprawcze. Nie ma wyjscia,
jesli ze srodkow chcemy skorzysta¢. Na dzien dzisiejszy jest to najprostszy sposob.

Radny Roman Frgk poinformowal, ze nie zgadza si¢ z trescig tej opinii, ale jesli jest tam
odwotanie ze trzeba poczyni¢ kroki naprawcze to oczywiscie to rozumie. Mozna jednak
wprowadzi¢ poprawki do uchwaty, a nie ja uchylac.

Starosta Radomski Waldemar Trelka poinformowat, ze chetnie by powalczyt o tg uchwale,
ale chyba szkoda czasu bo ludzie czekajg na pienigdze.



Przy 6 glosach za, 1 przeciwnym, 0 wstrzymujacych si¢ Komisja pozytywnie zaopiniowala
projekt uchwaly Rady Powiatu w sprawie uchylenia uchwaly Nr 125/XI11/2019 Rady
Powiatu w Radomiu z dnia 28 pazdziernika 2019 r. w sprawie przyjecia Karty Praw
Rodziny Powiatu Radomskiego.

Przystgpiono do realizacji 2 pktu porzgdku dziennego posiedzenia — sprawy rozne i wolne
wnioski.

Spraw nie zgtoszono.

Wobec wyczerpania porzadku  dziennego posiedzenia Przewodniczacy  zamknat
52 posiedzenie Komisji Zdrowia i Pomocy Spotecznej o godz.15.45.

Protokotowata: Przewodniczacy Komisji

Matgorzata Drézdz / -/ Ryszard Dziura









